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Типология муль ти куль тура лиз ма  
в ст рук туре социаль ных измене ний

Статья пос вя ще на ана ли зу фе но ме на муль ти куль ту ра лиз ма и его клас си фи ка ции в за ви си мос­
ти от из ме не ний, проис хо дя щих в ми ро вом сооб ще ст ве. Идея муль ти куль турнос ти ви дит ся наибо­
лее перс пек тив ным от ве том на вы зов гло ба ли за ци он но го уни вер са лиз ма. Это ст ра те гия раз ви тия 
сов ре мен но го ми ра и но вая воз мож нос ть трак тов ки че ло ве чес кой плю раль ности. Муль ти куль ту­
ра лизм, от ра жая куль турную си ту ацию пост мо дер на, соз ву чен с его цен ност ными ориен ти рами. В 
ка че ст ве мо де ли куль ту ры муль ти куль ту ра лизм пред по ла гает сня тие цент ра ли зо ван но го предс тав­
ле ния о раз ви тии и уза ко ни ва ние форм куль турно го раз нооб ра зия. Од на ко муль ти куль ту ра лизм 
как со ци альное яв ле ние, об ще ст вен ное сос тоя ние и фи ло со фс кая ка те го рия не имеет об щеп риз­
нан ной ти по ло гии. В статье предп ри ня та по пыт ка клас си фи ка ции фе но ме на муль ти куль ту ра лиз ма 
и ос нов ме то до ло гии его изу че ния при ме ни тель но к раз лич ным ис то ри чес ким и ци ви ли за ци он ным 
эта пам раз ви тия че ло ве чест ва. Ав тор пред по ла гает ти по ло ги за цию муль ти куль ту ра лиз ма как со­
ци ально обус лов лен но го фе но ме на и фи ло со фс кой ка те го рии, ос но ван ным на ком по нен тах ста­
биль ности и ин тег ра ции в муль ти куль турном об ще ст ве; цен нос тей в муль ти куль турном об ще ст ве; 
по ли ти ки ре ли гии, воп ро сов сво бо ды со вес ти и сво бо ды сло ва; по ли ти чес кой де ли бе ра ции в муль­
ти куль турном об ще ст ве. Ос мыс ле ние ти по ло гии муль ти куль ту ра лиз ма в об ще ци ви ли за ци он ном и 
конк рет но­ис то ри чес ком из ме ре нии ве дет к бо лее адек ват но му восп риятию муль ти куль турнос ти.

Клю че вые сло ва: гло ба ли за ция, муль ти куль ту ра лизм, муль ти куль турное об ще ст во, плю ра­
лизм, пост мо дерн, ти по ло гия муль ти куль ту ра лиз ма.

E. Ananeva 
The typology of multiculturalism in structure of social changes

This article analyzes the phenomenon of multiculturalism and its classification according to the changes 
taking place in the global community. The idea of multicultural nature is seen most promising response to 
the challenge of the globalization universalism. This is the strategy of the modern world development and 
a new possibility of interpretation of human plyurality. Multiculturalism, reflecting the cultural situation 
of the postmodern, is consonant with its value orientations. As a model of culture, multiculturalism 
assumes the removal of centralized view about the development and legitimization of cultural diversity. 
But multiculturalism as a social phenomenon, social condition and philosophical category has no the 
universally accepted typology. This article is an attempt to classify the phenomenon of multiculturalism 
and the foundations of the its study methodology in relation to the different historical and civilizational 
stages of human development. The author assumes typology of multiculturalism as a social phenomenon 
and philosophical categories, which are based on the following components: stability and integration 
in a multicultural society; values in a multicultural society; politics of religion, the issues of freedom of 
conscience and freedom of speech; political deliberation in a multicultural society. Understanding the 
typologies of multiculturalism in general civilization and concrete historical dimension leads to a more 
adequate perception of the multicultural nature.

Key words: globalization, multiculturalism, multicultural society, pluralism, postmodernism, 
multiculturalism typology.
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Е.П. Анань ева 
Әлеуметтік өзгерістер құрылымындағы мультикультурализм типологиясы

Мақала мультикультурализм феноменін және оның әлемдік қауымдастықтардағы болып 
жатқан өзгерістерге байланысты классификациясын талдауға арналған. Мультимәденилік иде­
ясы жаһандық әмбебаптылыққа қарсы шығуға анағұрлым болашағы бар жауап болып табыла­
ды. Бұл қазіргі әлемнің даму стратегиясы және адами плюралдықты түсіндірудің жаңа мүмкіндігі. 
Мультикультурализм постмодерннің мәдени ахуалын бейнелей отырып, оның құндылықтық 
бағдарымен үндеседі. Мәдениеттің моделі ретінде мультикультурализм даму туралы орталықтанған 
түсінікті терістеуді және мәдени әртүрлілік формаларын заңдастыруды таңдайды. Бірақ, 
мультикультурализмнің әлеуметтік құбылыс, қоғамдық күй және философиялық категория ретінде 
жалпыға ортақ типологиясы жоқ. Мақалада мультикультурализм феноменін және адамзаттың 
әртүрлі тарихи және өркениеттік кезеңдеріне байланысты зерттеудің әдіснамалық негіздерін 
классификациялауға талпыныс жасалған. Автор мультикультурализмнің мультимәдени қоғамдағы 
интеграция және тұрақтылық компоненттеріне негізделген әлеуметтік шартталған феномен және 
философиялық категория ретінде типтелуін; мультимәдени қоғамдағы құндылықтар; дін саясаты, 
ар­ұждан бостандығы және сөз бостандығы; мультимәдени қоғамдағы саяси делиберацияны қажет 
етеді. Мультикультурализм типологиясының мәнін түсіну жалпыөркениеттік және нақты­тарихи 
өлшемде мультимәденилікті дұрыс қабылдауға алып келеді. 

Түйін сөздер: жаһандану, мультикультурализм, мультимәдени қоғам, плюрализм, постмодерн, 
мультикультурализм типологиясы.

Вве де ние 

Ци ви ли зо ван ное граж данс кое об ще ст во, 
пост рое ние ко то ро го яв ляет ся глав ной целью 
раз ви тия боль шинс тва ст ран ми ра, мыс лит сво-
бо ду куль турной са моиден ти фи ка ции каж до го 
ин ди ви да. Пос коль ку для ци ви ли зо ван но го са-
мо оп ре де ле ния ну жен об ра зец иной куль ту ры, 
то для даль нейше го об на ру же ния в куль ту ре 
осо бен нос тей, соот ве тс твую щих и не соот-
ве тс твую щих тре бо ва ниям конк рет ной куль-
турно-ис то ри чес кой си туации, необ хо ди мо 
раз нооб ра зие сре ды. В нас тоящее вре мя та кое 
куль турное раз нооб ра зие – это уже имеющаяся 
дан ность в боль шинс тве го су да рс тв и в ми ро-
вом масш та бе. 

Наибо лее перс пек тив ным от ве том на вы зов 
гло ба ли за ци он но го уни вер са лиз ма ви дит ся идея 
муль ти куль турнос ти как со циокуль турной ст ра-
те гии раз ви тия сов ре мен но го ми ра и но вой воз-
мож нос ти трак тов ки че ло ве чес кой плю раль-
ности. Муль ти куль турная кон цеп ция ра ве нс тва 
куль тур ос но ва на на прин ци пе по ли ло га и нап-
рав ле на на реали за цию по ли ти ки куль турно го 
плю ра лиз ма вне изо ля ции и ас си ми ля ции. Под 
ней под ра зу ме вает ся та кое взаимо дей ст вие, ко-
то рое, имея ин тег ри рующие ос но ва ния, не под-
ме няет ся ас си ми ля цией, при ко то рой «каж дая 
куль ту ра отс таивает свою иден тич нос ть, отк ры-
ваясь в то же вре мя ши ро ко му внеш не му заимс-
тво ва нию» [1].

Основная часть

В кон це прош ло го ты ся че ле тия муль ти куль-
ту ра лизм на чал по зи циони ро вать се бя как фи ло-
со фс кая тео рия, поя вив шаяся в ре зуль та те дис-
кус сии меж ду теоре ти чес ки ми нап рав ле ниями 
ли бе ра лиз ма и ком му ни та риз ма, раз вер нув-
шейся с се ре ди ны 1980-х го дов. В со ци ально-
фи ло со фс ком пла не муль ти куль ту ра лизм выс-
ту пает как дос та точ но ши ро кое по ня тие. Кро ме 
идеи приз на ния куль турно го мно го об ра зия, 
муль ти куль ту ра лизм со дер жит в се бе объеди не-
ние идей ли бе ра лиз ма и ком му ни та риз ма, оли-
цет во ряет ком му ни та рист скую ск лон ность к 
соеди не нию и ли бе раль ное по ни ма ние лич нос-
ти, а так же тер пи мос ть к «ино му».

Се год ня идея муль ти куль ту ра лиз ма и 
 станов ле ние гло баль но го граж данс ко го об ще-
ст ва яв ляют ся са мы ми ве роят ны ми спо со ба-
ми преодо ле ния зло бод нев но го про ти во ре чия 
меж ду уни вер саль нос тью ми ро во го раз ви тия. 
Ос нов ная проб ле ма, ко то рую пы тает ся ре шить 
фи ло со фия муль ти куль ту ра лиз ма, – как объеди-
нить пра во вую кон цеп цию сп ра вед ли вос ти и 
приори тет прав че ло ве ка, на ко то рых ст роит ся 
граж данс тво в ли бе раль ном об ще ст ве, с пра ва-
ми на циональ ных, ре ли ги оз ных, сек суаль ных и 
дру гих мень шинс тв. 

Тер мин «муль ти куль ту ра лизм» офи ци ально 
был приз нан в 1971 г. Он явил ся своеоб раз-
ным ак том приз на ния го су да рст вен ны ми инс-
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ти ту та ми раз лич ных ст ран бе зус пеш нос ти ас-
си ми ля ци он ной по ли ти ки, уст рем лен ной на 
куль турную уни фи ка цию мно го сос тав но го (в 
эт ни чес ком, ре ли ги оз ном и об ра зо ва тель ном 
пла не) на се ле ния ст ра ны. Мо дель муль ти куль-
ту ра лиз ма устанав ли вает за кон ность все воз-
мож ных форм куль турно го раз нооб ра зия, что 
крат ко вы ра жает ся как «ин тег ра ция без ас си-
ми ля ции». Это по ло же ние уч реж дает тот факт, 
что в пре де лах од но го го су да рс тва со су ще ст-
вуют раз нооб раз ные эт но куль турные, кон фес-
сиональ ные и дру гие фор ми ро ва ния, имеющие 
ос но ва ния для пуб лич но го предс тав ле ния и тра-
ди ци она ли за ции своих осо бен нос тей, об ра за 
жиз ни и дея тель ности, про дик то ван ных эт но-
на циональ ной и об ще куль турной спе ци фи кой. 
Од на ко, муль ти куль ту ра лизм – это так же ме тод 
ре гу ля ции муль ти куль турной реаль нос ти пу тем 
со ци аль ных ме ха низ мов.

Муль ти куль ту ра лизм, в не ко то рой сте пе-
ни от ра жая куль турную си ту ацию пост мо дер-
на, ока зал ся весь ма соз ву чен его цен ност ным 
ориен ти рам. Муль ти куль ту ра лизм в ка че ст ве 
мо де ли куль ту ры пред по ла гает, преж де все-
го, сня тие цент ра ли зо ван но го предс тав ле ния 
о раз ви тии, деие рар хи за цию и уза ко ни ва ние 
форм куль турно го раз нооб ра зия. При всем 
том мно го го ло сие на циональ ных куль тур и 
суб куль тур вы ка зы вает мно го об ра зие форм 
прояв ле ния куль ту ры, ко то рые все же не яв-
ляют ся рав но цен ны ми или рав ноз нач ны ми. Их 
при рав ни ва ние обоз на чает при ме не ние од но го 
клас си фи ка то ра для форм куль ту ры, имею щих 
мно го об раз ную при ро ду проис хож де ния, все-
воз мож ные спо со бы функ цио ни ро ва ния, неоди-
на ко вую ор га ни за цию. Все это при во дит к то му, 
что муль ти куль ту ра лизм как со ци альное яв ле-
ние, об ще ст вен ное сос тоя ние и фи ло со фс кая ка-
те го рия в оно и то же вре мя не имеет об щеп риз-
нан ной ти по ло гии, от су тс твует клас си фи ка ция 
фе но ме на муль ти куль ту ра лиз ма и ме то до ло гия 
его изу че ния при ме ни тель но к раз лич ным ис то-
ри чес ким и ци ви ли за ци он ным эта пам раз ви тия 
че ло ве чест ва.

Прояв ле ние муль ти куль турных от но ше ний 
че ло ве чест во поз на ло го раз до в бо лее ран ние 
вре ме на, не же ли поя вил ся сам тер мин в его се-
год няш нем зна че нии. Су ще ст во ва ние на ог ра ни-
чен ном прост ранс тве предс та ви те лей мно же ст ва 
раз но род ных куль тур изоб ра жает ся еще в Биб-
лии на при ме ре воз ве де ния ва ви ло нс кой баш ни. 

Алек сандр Ма ке до нс кий мо жет быть взят в 
ка че ст ве при ме ра пер воп ро ход ца, по пы тав ше-

го ся на са дить муль ти куль ту ра лизм «свер ху» в 
ка че ст ве ос нов ной докт ри ны, поз во ляв шей дос-
тичь ста биль ности в ог ром ной по ко рен ной им 
им пе рии. По за мыс лу Алек санд ра два об ще ст-
ва – по бе ди те лей-ма ке дон цев и по беж ден ных-
пер сов долж ны бы ли слить ся воеди но, об ра зо-
вав еди ную ос но ву для проч но го го су да рс тва. 
Поэто му мульт куль ту ра лизм в его пер вом офи-
ци аль ном при ме не нии фак ти чес ки явил ся прод-
ви же нием од ной куль ту ры и по дав ле нием всех 
ос таль ных, что не иск лю ча ло мо мен та влия ния 
и про ник но ве ния тра ди ций за воеван ных на ро-
дов в оча ги глав ной куль ту ры. 

Даль нейшие ис то ри чес кие при ме ры пост-
рое ния муль ти куль турно го об ще ст ва в пе ри од 
ан тич нос ти мо жет дать Римс кая им пе рия. Древ-
ний Рим в пе ри од пи ка своего мо гу ще ст ва вк-
лю чал в се бя зем ли са мых раз но ха рак тер ных 
пле мен и на ро дов. В по ру им пе рс ко го Ри ма все 
за воеван ное на се ле ние под вер га лось всеоб щей 
ла ти ни за ции; это де ла ло им пе рию на всем про-
тя же нии срав ни тель но од но род ной, что впол не 
уст раива ло цент раль ные влас ти. Следс твием 
это го в нас тоящее вре мя яв ляет ся расп рост ра-
не ние на быв ших зем лях Ри ма язы ков ро ма нс-
кой груп пы, имею щих своим кор нем ла тынь, 
ко то рая бы ла язы ком пов сед нев но го об ще ния 
для мил лио нов лю дей. Та кое бесп ре це де нт ное 
слия ние предс та ви те лей все воз мож ных куль тур 
в рам ках од но го гро мад но го го су да рс тва по ро-
ди ло ряд проб лем, глав ной из ко то рых ста ла 
проб ле ма удер жа ния в ста биль ном сос тоя нии 
неп редс ка зуемо го людс ко го конг ло ме ра та.

В кон це своей ис то рии Рим предс тав лял ос-
лаб лен ное го су да рс тво, труд но от би вающееся 
от за воева те лей-вар ва ров. Од на ко это ос лаб ле-
ние име ло внут рен ние, а не внеш ние ос но ва ния. 
И од ной из са мых су ще ст вен ных при чин это го 
по ло же ния яви лась нес по соб ность римс ко го го-
су да рс тва преодо леть ко лос сальную раз но род-
ность сос та ва собст вен но го на се ле ния. Мож но 
приз нать, что Римс кая им пе рия, кро ме од но го 
из пер вых в ис то рии че ло ве чест ва при ме ров 
муль ти куль турно го об ще ст ва, пре дос тав ляет 
так же об ра зец то го, как дан ное об ще ст во мо жет 
по гу бить са мое се бя. 

Зна ко вой эпо хой для воз ник но ве ния пред-
по сы лок сов ре мен но го муль ти куль ту ра лиз ма 
ста ло ев ро пей ское Воз рож де ние. Раз нооб ра зие 
в лю бых своих прояв ле ниях в это вре мя слу-
жи ло ус ло вием фор ми ро ва ния диало ги чес кой 
си туации. Раз нооб ра зие в эпо ху Ре нес сан са, 
выз ван ное раз ви тием на циональ ных язы ков, 
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куль тур, предс тав ле ний, рас ши ре нием куль-
турно го прост ранс тва, бы ло ини ци иро ва но 
пе ре хо дом от тра ди ци он ной куль ту ры, с ми-
фо ло ги чес ким ти пом соз на ния, к пер со на ли ст-
ско му, лич ност но-креа тив но му ти пу куль ту ры, 
ориен ти ро ван но му на ин но ва ци он нос ть во все-
воз мож ных сфе рах бы тия. Та кая муль ти куль-
турность для че ло ве ка эпо хи Воз рож де ния не 
пред по ла га ла бе зус лов но го при ня тия ка кой-ли-
бо оп ре де лен ной по зи ции, но под ра зу ме ва ла 
отс тра нен ность от всех имею щих ся по зи ций пу-
тем их кри ти чес ко го осоз на ния.

Но вое вре мя яви лось на ча лом сов ре мен ной 
за пад ной ци ви ли за ци он ной общ нос ти. Ми ро по-
ни ма ние Но во го вре ме ни ис хо ди ло из идеа лов 
ра зу ма, ин ди ви ду аль ной сво бо ды и прав че ло-
ве ка. На этих прин ци пах воз ве ден фун да мент 
сов ре мен ной ев ро пейс кой куль ту ры – ее по ли-
ти чес кая и пра во вая сис те ма, то по ли ти ко-пра-
во вое ос но ва ние со циума, ко то рое соз да ва лось 
ин ди ви дуалис ти чес кой эли той го ро дс кой бур-
жуазии ХVIII – пер вой по ло ви ны XIX вв. Идеи, 
сос тав ляющие со ци ально-теоре ти чес кое обос-
но ва ние сов ре мен но го муль ти куль ту ра лиз ма 
(ве ро тер пи мос ть, граж данс кая то ле ра нт нос ть, 
приз на ние рав но цен нос ти всех куль тур), бы ли 
оформ ле ны в тру дах из ве ст ных за пад ных мыс-
ли те лей эпо хи Но во го вре ме ни. Ве ро тер пи мос ть 
ста ла од ним из ос нов ных воп ро сов исс ле до ва-
ний Дж. Лок ка. В тру дах фран цузс ких мыс ли-
те лей эпо хи Прос ве ще ния (Д. Дид ро, Воль тер, 
Ш.-Л. Мон тес кье, Ж.-Ж. Рус со) предс тав ле ния о 
ве ро тер пи мос ти пос те пен но сме ня лись приз на-
нием ра ве нс тва ос нов ных ре ли гий, от ве тст вен-
нос ти за не тер пи мос ть и фа на тизм пе ред за ко-
ном, а пос ле транс фор ми ро ва лись в кон цеп цию 
«граж данс кой ре ли гии», ос но ва нием ко то рой 
выс ту пи ла идея то ле ра нт нос ти. 

Прак ти чес ки дан ные по ло же ния на ча ли 
реали зо вы вать ся, на чи ная с XVII сто ле тия, ког да 
в Ев ро пе ста ло раз ви вать ся ува жи тель ное от но-
ше ние к ина ко мыс лию и ина ко ве рию, а к кон цу 
XIX в. к ним до ба ви лось приз на ние рав но цен-
нос ти всех куль тур ми ра. В ре зуль та те Ев ро па 
приш ла к то му, что ре ли ги оз ная и куль турная 
иден тич нос ть – это не толь ко при над леж нос ть 
к оп ре де лен ной об щи не ве рующих ли бо куль-
ту ре, но и ин ди ви ду альные пра ва – сво бо да ве-
ро ис по ве да ния, сво бо да из ме не ния своей ве ры, 
изб ра ния куль турной тра ди ции. Сфор ми ро вав-
шаяся к кон цу ХVIII в. ев ро пей ская кон цеп ция 
сво бо ды со вес ти, ос но ван ная как на по ни ма нии 
необ хо ди мос ти то ле ра нт нос ти по от но ше нию к 

предс та ви те лям иной ве ры, куль ту ры, ра сы, так 
и на од нов ре мен но воз рос шем по ни ма нии цен-
нос ти ес те ст вен ных прав и сво бод ин ди ви да, – 
это пер вич но оформ лен ная кон цеп ция муль ти-
куль турных от но ше ний в сис те ме идеи лич но го 
пра ва Но во го вре ме ни.

Ос мыс ле ние куль турно го опы та Ре нес сан са 
и Но во го вре ме ни при изу че нии идеи муль ти-
куль ту ра лиз ма в эпо ху пост мо дер на предс тав-
ляет ин те рес в том смыс ле, что пред по сыл ки 
нас тояще го ис то ри чес ко го эта па гло ба ли за ции 
ус мат ри вают ся в куль турном проек те ука зан-
ных эпох. Куль турную мно го сос тав нос ть эпо хи 
пост мо дер на от ли чает от куль турно го раз нооб-
ра зия Воз рож де ния и Но во го вре ме ни от но-
ше ние и восп риятие «ино го», иной куль ту ры. 
Важ ным ос тает ся по ни ма ние иной куль турной 
по зи ции как «реаль ной, не за вер шен ной проб-
ле мы, как «чу жой прав ды» и, сле до ва тель но, 
точ но та кое же восп риятие своей, кров ной прав-
ды как отк ры той, не за вер шен ной», но от нюдь 
не шли фо ва ние, «до тя ги ва ние» неев ро пейс ких 
куль тур до уров ня ев ро пейс кой и от нюдь не вве-
де ние эт ни чес кой и куль турной са мо быт нос ти в 
ин ду ст рию... [2] 

Прак ти чес кое воп ло ще ние идеи муль ти-
куль ту ра лиз ма неоди на ко во в раз лич ных на-
циональ ных и го су да рст вен ных сис те мах. Нап-
ри мер, ина че, чем в За пад ной Ев ро пе, идея 
со су ще ст во ва ния мно же ст вен ных куль турных 
ми ров мыс лит ся в го су да рст вах, соз дан ных на 
им миг рантс кой ос но ве, та ких, как США, Авс-
тра лия, Ка на да. Сог лас но мо де ли «пла виль но-
го кот ла», муль ти куль турное го су да рс тво США 
пред по ла га лось как «сп лав ле ние» анг ло сак сов, 
эт но куль турной ос но вы аме ри ка нс кой на ции 
и раз лич ных им миг рантс ких групп. При этом 
ак цен ти ро ва лось сох ра не ние и преоб ла да ние 
анг ло сак сонс кой до ми нан ты. Од на ко, на чи ная 
с се ре ди ны 60-х гг. прош ло го ве ка прог рам ма 
«пла виль но го кот ла» ус ту пает мес то идее муль-
ти куль ту ра лиз ма. Пред по сыл кой воз ник но ве-
ния прог рам мы муль ти куль ту ра лиз ма яви лась 
«ре во лю ция» граж данс ких прав, вс ледс твие ко-
то рой был при нят «Акт о граж данс ких пра вах» 
1964 г., смяг чив ший анг ло сак сонс кую до ми нан-
ту в США, а так же «Им миг ра ци он ный Акт» 1965 
г., что отк ры ло путь в США не ма ло му нап лы ву 
им миг ран тов из т.н. ст ран «треть его ми ра». 

Ас си ми ля ци он ные ме ха низ мы в ви де мас-
со вой куль ту ры, язы ка, по ли ти чес кой сис те мы 
и сис те мы об ра зо ва ния соз дают ту ба зо вую со-
ци альную поч ву, на ос но ве ко то рой сп ла чи-



ISSN 1563-0307       KazNU Bulletin. Philosophy series. Cultural science series. Political science series. №4 (49). 2014

237Е.П. Анань ева

вают ся эт но куль турные раз ли чия, не про ти-
во ре ча щие ти пич но му. В муль ти куль турной 
по ли ти ке США от чет ли во дек ла ми рует ся тен-
ден ция приоб ще ния им миг ран тов к цен нос тям 
аме ри ка нс ко го об ще ст ва. В то же вре мя при ня-
тие по ли ти ки муль ти куль ту ра лиз ма сви де тель-
ст вует об от су тс твии ис ко мой эт но куль турной 
го мо ген нос ти аме ри ка нс ко го об ще ст ва, о фор-
ми ро ва нии до пол ни тель ных ме ха низ мов сдер-
жи ва ния эт ни чес ко го и ра со во го экс тре миз ма.

На чи ная со вто рой по ло ви ны ХХ в. зна чи-
тель ный рост чис лен нос ти ис па ноя зыч ных аме-
ри кан цев и аме ри кан цев азиатс ко го проис хож-
де ния из ме няет об щую кар ти ну соот но ше ния 
эт но куль турных еди ниц в муль ти куль турной 
ст ра не – США, сг ла жи вая дав нее про це нт ное 
пре вос ходс тво анг ло сак сонс ко го на се ле ния. 
Од на ко, по за ме ча нию уче но го Н.С. Ки ра баева, 
су ще ст вуют оп ре де лен ные раз ли чия меж ду 
мно же ст вен ностью имею щих ся куль тур и мно-
гок рат нос тью ти ра жи ро ва ния куль турных от ли-
чий, при ко то ром муль ти куль турная по ли ти ка 
оп ре де ляет ме ру до пус ти мо го куль турно го мно-
го об ра зия, ог ра ни чи вая из бы точ ность ино куль-
турных ком по нен тов... [3] С этой точ ки зре ния 
аме ри ка нс кий муль ти куль ту ра лизм под вер гает 
цен зу ре куль турное мно го об ра зие, со вер шая вы-
бор в поль зу мно же ст вен нос ти, впи сы вающей ся 
в кон текст ос нов ной куль ту ры. 

Появ ле ние муль ти куль ту ра лиз ма в ст ра-
нах За пад ной Ев ро пы, в от ли чие от ст ран куль-
турной им миг ра ции, обус лов ле но ис то ри чес-
ким прош лым ст ран-ко ло ни за то ров. Идеоло гия 
муль ти куль ту ра лиз ма в за пад ноев ро пейс ких 
ст ра нах уси ли вает ся расп рост ра не нием ли бе-
раль ных цен нос тей, ко то рые вы ка зы вают мыс-
ль о не жиз нес по соб нос ти сов ре мен ной за пад-
ноев ро пейс кой куль ту ры. При чи ной это му то 
обс тоя тель ст во, что муль ти куль ту ра лизм в Ев-
ро пе – заимс тво ван ная и вы нуж ден ная по ли ти-
ка. Пост ко ло ни аль ный пе ри од здесь от ме чен 
влия нием ст ран «треть его ми ра» на раз ви тие со-
бы тий в раз ви тых ст ра нах. Это так на зы ваемая 
«ко ло ни за ция наобо рот». Од ним из ее прояв-
ле ний яв ляет ся миг ра ция. Как вы нуж ден ная, 
так и доб ро воль ная миг ра ция вно сит оп ре де-
лен ные из ме не ния в фор ми ро ва ние сов ре мен-
но го куль турно го об ли ка Ев ро пы. По мне нию 
уче ных С.К. Бон ды ре вой и Д.В. Ко ле со ва, сов-
ре мен ные ви ды миг ра ции, как вы нуж ден ной, 
так и доб ро воль ной, мо гут расс мат ри вать ся 
как тер ри то ри альная экс пан сия. Сле до ва тель-
но, миг ра ци он ные по то ки, раз де ляя эт но на-

циональ ную од но род ность то го или ино го го-
су да рс тва, фор ми руют на его тер ри то рии оча ги 
раз лич ных куль тур [4]. Необ хо ди мо так же от-
ме тить влия ние пер ма не нт ной миг ра ции, выз-
ван ной част ны ми пе ред ви же ниями мо биль ных 
групп (сту ден тов, ту рис тов, се зон ных ра бо чих) 
на куль турное по ле круп ных го ро дов, ко то рые в 
ре зуль та те  стано вят ся куль турно неод но род ны-
ми об ра зо ва ниями. Все эти при чи ны объяс няют 
спе ци фи ку по ли ти ки муль ти куль ту ра лиз ма в ст-
ра нах За пад ной Ев ро пы. 

В сис те ме рас суж де ний о ти пах муль ти куль-
турных от но ше ний необ хо ди мо от ме тить то обс-
тоя тель ст во, что куль турная мно го сос тав нос ть 
Аме ри ки и За пад ной Ев ро пы всег да от ли ча лась 
от оте че ст вен но го куль турно го мно го об ра зия. 
Сре ди уче ных, ра бо тающих на тер ри то рии быв-
ше го СССР и в об лас ти изу че ния пост со ве тс ко го 
прост ранс тва, вни ма ние к фе но ме ну муль ти куль-
ту ра лиз ма бы ло выз ва но со бы тиями 90-х го дов 
прош ло го ве ка, ко то рые пов лек ли яр кое прояв ле-
ние эт ни чес ко го са мо соз на ния, что, в свою оче-
редь, весь ма за мет но по шат ну ло не зыб ле мос ть 
дек ла ри руемой со ве тс кой иден тич нос ти. Сог лас-
но пред по ло же нию исс ле до ва те ля А.А. Бо ри со-
ва, муль ти куль ту ра лизм сле дует по ни мать как 
идеоло гию и по ли ти ку, надс траивающую над эт-
ни чес ки ми цен нос тя ми об ще на циональ ные – во-
пер вых; во-вто рых, как фе но мен эт но куль турной 
фраг мен та ции со циума, ко то рый си но ни ми чен 
«мно го куль турнос ти» и выс ту пает, та ким об ра-
зом, про тив куль ту ры как об ще на циональ но го 
дви же ния [5]. В дан ном выс ка зы ва нии от чет ли во 
прос ле жи вает ся су ще ст вующее в пост со ве тс кой 
Рос сии рас хож де ние меж ду муль ти куль ту ра лиз-
мом как идеоло гией, по ли ти кой и муль ти куль-
ту ра лиз мом как куль турной мно го сос тав нос-
тью об ще ст ва, ко то рая ак ту али зи рует в со циуме 
граж данс кие, меж лич но ст ные свя зи, т.е. муль-
ти куль ту ра лиз мом как жиз нен ной реаль нос тью. 
Ес ли в Со ве тс ком Союзе вс ледс твие ле ни нс ких 
прин ци пов на циональ ной по ли ти ки русс кие бы-
ли ли ше ны ро ли го су да рст вен но го на ро да, и им 
бы ло зап ре ще но иметь свои на циональ ные ор га-
ны, то все же на до приз нать, что го су да рст вен-
ную роль сох ра ня ла русс кая куль ту ра. Те перь 
же с по мощью идеоло гии муль ти куль ту ра лиз ма 
русс кая куль ту ра в Рос сии те ряет ста тус го су-
да рст вен ной. Так, муль ти куль ту раль ная мо дель 
«об ще ст ва без до ми ни рую щей куль ту ры» пре-
ры вает пос лед ние свя зи меж ду русс ким на ро дом 
и имеющи ми ся фор ма ми рос сийс кой го су да рст-
вен нос ти.
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Осо бен нос ти сов мест но го су ще ст во ва ния 
нес коль ких раз но вид нос тей куль тур на тер ри-
то рии Ук ра ины так же ле жат в об лас ти пост рое-
ния ук ра инс кой на ции и го су да рст вен нос ти. В 
ос но ве ук ра инс кой го су да рст вен нос ти су ще-
ст вует эс сен циалист ское по ни ма ние на ции как 
«выс шей сту пе ни раз ви тия эт но са». Это, по су-
ти, ст рем ле ние к соз да нию од но род ной груп пы 
из очень раз но ха рак тер но го в линг вис ти чес ком 
и куль турном пла не че ло ве чес ко го ма те ри ала. 
Поэто му под дер жи ваемая влас тью мо дель на-
ции, по мне нию ук ра инс кой исс ле до ва тельни цы 
С. Щер бак, ориен ти рует ся не толь ко на ук ра-
инс кий язык, но и на сель скую сим во ли ку, нор-
мы и цен нос ти, ха рак тер ные для тра ди ци он но го 
об ще ст ва. Тем са мым отод ви гает ся, а иног да и 
пол ностью иг но ри рует ся ин ду ст риали зи ро ван-
ный и ур ба ни зи ро ван ный мир русс коя зыч но го 
на се ле ния Ук ра ины. Вмес те с тем в сим во ли чес-
ком пуб лич ном прост ранс тве ст ра ны до пос лед-
не го вре ме ни не бы ло мо де лей, ко то рые поз во-
ля ли бы русс коя зыч ным граж да нам ос мыс лять 
се бя и свое мес то в сов ре мен ном ук ра инс ком 
го су да рс тве. Нап ри мер, предс та ви те ли на ци она-
лис ти чес ких сил не приз нают за русс коя зыч ным 
Юго-Вос то ком пра ва «быть ины ми», не ви дя 
для это го дос та точ ных ос но ва ний [6]. 

По су ти де ла, ук ра инс кое об ще ст во яв ляет-
ся муль ти куль турным, од на ко, сов сем не в том 
смыс ле, в ка ком при вык ли его трак то вать, опи-
раясь на предс тав ле ния об эт но се как со во куп-
нос ти предс та ви те лей, об ла даю щих неиз мен ны-
ми и веч ны ми, при су щи ми толь ко им в рам ках 
дан ной куль ту ры, лич ност ны ми ка че ст ва ми. В 
ук ра инс ком об ще ст ве ши ро ко при су тс твуют два 
язы ка и две куль ту ры – ук ра инс кая и русс кая, 
при чем, в от ли чие от ана ло гич ных ев ро пейс ких 
мо де лей (нап ри мер, бель гийс кой), они не изо ли-
ро ва ны тер ри то ри ально. И мо дель на циональ-
ной иден тич нос ти, в ко то рой сим во ли чес ки не 
предс тав ле на зна чи тель ная час ть на се ле ния ст-
ра ны, не толь ко не спо со бс твует ин тег ра ции об-
ще ст ва, а, ско рее, ве дет к его де зин тег ра ции [6]. 

Для сов ре мен ных ук ра инс ких реа лий муль-
ти куль ту ра лизм как мо дель фор ми ро ва ния но-
вой проев ро пейс кой куль ту ры – наибо лее воз-
мож ный и прак ти чес ки реали зуемый ва ри ант. 
Сов ре мен ное ст рем ле ние Ук ра ины к тра ди ци-
он ным ев ро пейс ким цен нос тям в мен таль ном 
и об ще фи ло со фс ком пла не от ве чает идее муль-
ти куль ту ра лиз ма в его сов ре мен ной ин те рп ре-
та ции, пос кольку са ма эта идеоло гия соз вуч на 
эс те ти чес ким и фи ло со фс ким ос но вам пост мо-

дер на, в рам ках фи ло со фии ко то ро го и раз ви-
вает ся со ци аль ная, цен ност ная и эс те ти чес кая 
сфе ра сов ре мен но го ук ра инс ко го об ще ст ва. 
Нас тоящая муль ти куль турная си ту ация в Ук ра-
ине уни каль на в си лу то го, что это – си ту ация 
«выс ка зы ва ния», в ко то рой фор ми руют ся но вые 
ра кур сы исс ле до ва ния ми ра. 

Зак лю че ние

Ис хо дя из предс тав лен ных ма те риалов ос-
мыс ле ния муль ти куль ту ра лиз ма, его ти по ло ги-
за ция как со ци ально обус лов лен но го фе но ме на 
и фи ло со фс кой ка те го рии пред по ла гает ся ос но-
ван ной на сле дующих ком по нен тах:

− воп ро сы ста биль ности и ин тег ра ции в 
муль ти куль турном об ще ст ве;

− цен нос ти в муль ти куль турном об ще ст ве; 
− по ли ти ка, ре ли гия, воп ро сы сво бо ды со-

вес ти и сво бо ды сло ва; 
− по ли ти чес кая де ли бе ра ция в муль ти куль-

турном об ще ст ве.
Опи раясь на эти по ло же ния, мож но вы де-

лить сле дующие раз но вид нос ти муль ти куль ту-
ра лиз ма:

1. Ан тич ный муль ти куль ту ра лизм – слия-
ние предс та ви те лей все воз мож ных куль тур в 
рам ках од но го го су да рс тва. Прод ви же ние ос-
нов ной куль ту ры и по дав ле ние всех ос таль ных, 
что не иск лю чает мо мен та про ник но ве ния тра-
ди ций за воеван ных на ро дов в оча ги глав ной 
куль ту ры Глав ная проб ле ма – удер жа ние в ста-
биль ном сос тоя нии неп редс ка зуемо го че ло ве-
чес ко го сооб ще ст ва.

2. Ре нес санс ный муль ти куль ту ра лизм – раз-
нооб ра зие, выз ван ное раз ви тием на циональ ных 
язы ков, предс тав ле ний, рас ши ре нием куль-
турно го прост ранс тва, ини ци иро ван ное пе ре-
хо дом от тра ди ци он ной куль ту ры, с ми фо ло-
ги чес ким ти пом соз на ния, к пер со на ли ст ско му, 
креа тив но му ти пу куль ту ры, ориен ти ро ван но му 
на ин но ва ци он нос ть.

3. Муль ти куль ту ра лизм Но во го вре ме-
ни – сфор ми ро ван ная к XVIII ве ку ев ро пей-
ская кон цеп ция сво бо ды со вес ти, ос но ван ная 
на по ни ма нии необ хо ди мос ти то ле ра нт нос ти 
к предс та ви те лям иной ве ры, куль ту ры, ра сы. 
Воз рос шее по ни ма ние цен нос ти ес те ст вен ных 
прав и сво бод ин ди ви да.

4. Муль ти куль ту ра лизм пост мо дер на – по-
ни ма ние иной куль турной по зи ции как «чу жой 
прав ды» и восп риятие своей прав ды как «отк-
ры той, не за вер шен ной». На ли чие в гра ни цах од-



ISSN 1563-0307       KazNU Bulletin. Philosophy series. Cultural science series. Political science series. №4 (49). 2014

239Е.П. Анань ева

но го по ли ти чес ко го об ра зо ва ния рез ко диф фе-
рен ци ро ван ных общ нос тей, ко то рые сох ра няют 
свою иден тич нос ть и гра ни цы. Эга ли тар ная 
взаим нос ть, доб ро воль ное са моп ри чис ле ние, 
сво бо да вы хо да из ас со циа ции: 

− муль ти куль ту ра лизм в ст ра нах, соз дан ных 
на им миг рантс кой ос но ве (США, Ка на да, Авс тра-
лия). Ас си ми ля ци он ные ме ха низ мы в ви де мас со-
вой куль ту ры, язы ка, по ли ти чес кой сис те мы и сис-
те мы об ра зо ва ния соз дают ба зо вую со ци альную 
поч ву, на ос но ве ко то рой сп ла чи вают ся эт но куль-
турные раз ли чия, не про ти во ре ча щие ти пи чес ко-
му. В муль ти куль турной по ли ти ке от чет ли во дек-
ла ми рует ся тен ден ция приоб ще ния им миг ран тов 
к цен нос тям го су да рс тва и об ще ст ва;

− муль ти куль ту ра лизм в За пад ной Ев ро-
пе – сох ра не ние куль ту ры на циональ но го боль-
шинс тва и при ня тие но вых групп мень шинс тв, 
выс ту пающих в рам ках об щей граж данс кой 
иден тич нос ти, что пре пя тс твует мен тально му 
раз мы ва нию гра ниц на циональ ной куль ту ры го-
су да рс тва;

− муль ти куль ту ра лизм в Рос сии – идеоло-
гия и по ли ти ка, надс траивающая над эт ни чес-
ки ми цен нос тя ми об ще на циональные; фе но-
мен эт но куль турной фраг мен та ции со циума, 

си но ни мич ный «мно го куль турнос ти» и выс ту-
пающий про тив куль ту ры как об ще на циональ-
но го дви же ния;

− муль ти куль турные от но ше ния в Ук ра-
ине – ос но ва ны на муль ти куль ту ра лиз ме эпо хи 
пост мо дер на, ко то рый предс тав ляет со бой эт ни-
чес кое раз нооб ра зие и мно го об ра зие жиз нен ных 
сти лей, ориен та ций и куль турных тен ден ций. 
По ли ти ка куль турно го плю ра лиз ма нап рав ле на 
не столь ко на поощ ре ние «диало га» меж ду эт-
но линг вис ти чес ки ми и эт но кон фес сиональ ны-
ми груп па ми, сколь ко на фор ми ро ва ние об ще го 
ком му ни ка цион но го прост ранс тва.

Куль ту ра пост мо дер на, уза ко ни вав шая 
мно же ст вен ность как всеоб щее на ча ло, пред-
наз на чи ла муль ти куль ту ра лиз му и ми ро во зз-
рен чес кую по зи цию, в ко то рой то ле ра нт нос ть, 
тер пи мос ть по от но ше нию к куль турной раз-
нооб раз нос ти есть вы ра же ние осо бен но го. Ос-
мыс ле ние ти по ло гии муль ти куль ту ра лиз ма в 
об ще ци ви ли за ци он ном и конк рет но-ис то ри чес-
ком из ме ре нии ве дет к бо лее адек ват но му восп-
риятию муль ти куль турнос ти и по ни ма нию воз-
мож нос ти на хож де ния своего мес та для са мых 
раз лич ных групп лю дей в рам ках из ме няюще го-
ся сов ре мен но го ми ро во го прост ранс тва.

Ли те ра ту ра

1 Хлы ще ва Е.В. Спе ци фи ка рос сийско го муль ти куль ту ра лиз ма: ре гиональ ный под ход // Фун да мен тальные проб ле мы куль-
ту ро ло гии. – М. – СПб.: «Но вый хро ног раф, Эй дос», 2009. – Т.7: Куль турное мно го об ра зие: теории и ста те гии. – 256 с.

2 Вин дель банд В. Ис то рия фи ло со фии. – Киев: ни ка-Центр, Вист-С, 1997. – С. 294. 
3 Ки ра баев Н.С. Куль турная иден тич нос ть, плю ра лизм и гло ба ли за ция в сов ре мен ном фи ло со фс ком дис кур се // Куль-

турная иден тич нос ть и гло ба ли за ция: Док ла ды и выс туп ле ния. 5-й Меж ду на род ный сим по зиум «Диа лог ци ви ли-
за ций: Вос ток – За пад», 27-28 ап ре ля, 4-5 мая 2001 г. / под ред. Н.С. Ки ра баева, А.В. Се муш ки на, Ю.М. Поч ты, 
С.А.  Ниж ни ко ва. – М., 2002. – С. 17.

4 Бон ды ре ва С.К., Ко ле сов Д.В. Миг ра ция (сущ ность и яв ле ние). – М .: МПСИ, Во ро неж : «МО ДЭК», 2004 – С. 280-281. 
5  Бо ри сов А.А. Муль ти куль ту ра лизм: Аме ри ка нс кий опыт и Рос сия / Муль ти куль ту ра лизм и эт но куль турные про цес-

сы в ме няющем ся ми ре: Исс ле до ва тель ские под хо ды и ин те рп ре та ции / ред. Г.И. Зве ре ва. – М.: Ас пект Пресс, 2003. 
– С. 219–236.

6 Щер бак С. На ци она лизм и проб ле ма со ци аль ной ин тег ра ции в Ук ра ине // В кн: «Кри зис муль ти куль ту ра лиз ма и проб-
ле мы на циональ ной по ли ти ки» / под ред. М.Б. Пог ре би нс кий, А.К. Толь пи го. – М.: изд. «Весь мир», 2013 – С.  13.

References

1 Hlyshcheva E.V. Specifica rossiyskogo multiculturalisma: regionalny podhod // Fundamentalnie problemy culturologii. – M. 
– SPb.: «Novy chronograph, Eidos», 2009. – T.7: Culturnoe mnogoobrazie: theorii i strategii. – 256 s.

2 Windelband V. Historia Philosophii. – Kiev: Nick Center, Vist-C, 1997. – S. 294.
3 Kirabaev N.S. Culturnaya identichnost, pluralism i globalizatia v sovremennom filosfscom discurse. // Culturnaya identitych-

nost I globalizatiya: Dopklady. 5 Megdunarodny Symposium «Dialog tsivilizaty: Vostok-Zapad», 27–28 Aprtla, 4–5 Maya 
2001 / Pod red. N.S. Kirabaeva, A.V. Semushkina, Y.M. Pochty, S.A. Nizhnikova. – M., 2002. – S. 17.

4 Bondyreva S.K., Kolesov D.V. Migratia (sushchnost i javlenie). – M.: МPСI, Voronezh: «MODEK», 2004. – S. 280–281.
5 Borisov A.A. Multiculturalism: Americansky opyt i Rossia. / Multiculturalism and ethno-culturnye processy v meniayush-

chemsya mire: Issledovatelskie podhody i interpretatsii. Pod red. G.I. Zvereva. – M.: Aspect Press, 2003. – S. 13.
6 Shcherbak S. Nationalism i Problemy of Social Integratsii v Ukraine. // V kn.: «Crisis multiculturalisma i problemy national-

noy politiki» / Pod red. M.B. Pogrebinskii i A.K. Tolpygo. – M.: Izdatelstvo «Ves mir», 2013. – S. 219–236.


