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Tоле ран тты лық феноме нін зер ттеу дің әдіс нама лық қыр лары 

Фи ло со фия лық мә се ле ре тін де то ле ра нт ты лық ұлт тық мә де ниет тен, адам дар ара сын да ғы қа ты
нас тар мен кон фес сияара лық қа ты нас тар дан өз ше ші мін та ба ды.  Оның ше ші мі адам дар дың әлеу
мет те нуі про це сі нің ерек ше лі гі не тәуел ді, ал ол әлеу мет тікмә де ни жә не суб мә де ниет тік дәс түр лер ге 
бай ла ныс ты. Көп те ген ше тел дік жә не отан дық ма ман дар дың зерт теу ле рі осын дай әдіс на ма лық не
гіз ге сіл те ме жа сай ды. Қа зір гі әлем де гі эко но ми ка, қар жы са ла сын да ғы жә не адам дар ара сын да ғы 
дағ да рыс то ле ра нт ты лық фе но ме нін зерт теу дің өзек ті лі гін көр се те ді, оның мә ні не, өз ге ше лі гі не ғы
лы митеория лық не гіз де ме бе ру ке рек ті гі нің қа жет ті гін көр се те ді. 

Жа һан да ну, көп по ляр лы әлем, ли бе рал дықде мок ра тиялық құн ды лық тар то ле ра нт ты лық мә се
ле сін ха лық тар ара сын да ғы, мем ле ке та ра лық, кон фес сияара лық жә не эт но са ра лық қа ты нас тар ды 
рет теу дің қа жет ті шар ты ет ті. Бұл про цес тер то ле ра нт ты лық ты саяси қа жет ті лік ке ай нал дыр ды. Ал 
ол, өз ке зе гін де, мә де ни нор ма бо луы ке рек. Оған ха лы қа ра лық жә не ұлт тықмә де ни дең гейде гі та
ри хи жә не қа зір гі күн де лік ті тә жі ри бе дә лел бо ла ала ды. 

Түйін сөз дер: то ле ра нт ты лық, құн ды лық, жа һан да ну, мен та ли тет, эт но са ра лық қа ты нас тар, 
ұлт, эт нос, кон фес сияара лық ке лі сім. 

Z.N. Ismagambetova, S.S. Aubakirova
Methodological aspects of the researching phenomenon of tolerance

Tolerance as a philosophical problem is solved in the national culture, interpersonal and  interfaith 
relations. The solution of  this problem depends on the specifics of the socializations of people, and it 
is sociocultural and subcultural traditions. Studies of many foreign and domestic scientists show on a 
methodological basis. The current world crisis in economy, finance and human relations show the relevance 
of the study of the phenomenon of tolerance, scientific and theoretical basis of its nature and specificity. 

Globalization, a multipolar world, the liberaldemocratic values   have made the problem of tolerance 
prerequisite for regulating relations between peoples, nations, religions and ethnicities. These processes 
convert tolerance to political necessity. This, in turn, must be cultural norms. This is indicated by historical 
and actual experience at the international level and at the nationalcultural. 
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Методологи чес кие ас пек ты исследова ния феномена толе ран тности

То ле ра нт нос ть как фи ло со фс кая проб ле ма ре шает ся в на циональ ных куль ту рах, меж че ло ве
чес ких, меж кон фес сио наль ных от но ше ниях и за ви сит от спе ци фи ки со ци али за ции лю дей, а она, 
в свою оче редь, от со циокуль турных и суб куль тур ных тра ди ций. Исс ле до ва ния мно гих за ру беж
ных и оте че ст вен ных уче ных по ка зы вают на та кое ме то до ло ги чес кое ос но ва ние: сов ре мен ный 
ми ро вой кри зис в сфе ре эко но ми ки, фи нан сов и меж че ло ве чес ких от но ше ний по ка зы вает ак
ту аль нос ть исс ле до ва ния фе но ме на то ле ра нт нос ти, науч нотеоре ти чес ко го обос но ва ния ее сущ
нос ти и спе ци фи ки.   

Гло ба ли за ция, мно го по ляр ный мир, ли бе раль ноде мок ра ти чес кие цен нос ти сде ла ли проб ле му 
то ле ра нт нос ти необ хо ди мым ус ло вием ре гу ли ро ва ния от но ше ний меж ду на ро да ми, го су да рс тва ми, 
кон фес сиями и эт но са ми. Дан ные про цес сы прев ра щают то ле ра нт нос ть в по ли ти чес кую необ хо ди
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мос ть. А она, в свою оче редь, долж на быть куль турной нор мой. На это ука зы вает ис то ри чес кий и 
дей ст ви тель ный опыт как на меж ду на род ном уров не, так и на на циональ нокуль турном. 

Клю че вые сло ва: то ле ра нт нос ть, цен ность, гло ба ли за ция, мен та ли тет, ме жэт ни чес кие от но
ше ния, на ция, эт нос, меж кон фес сио наль ное сог ла сие.

Кі ріс пе 

Әлем дік қауым дас тық та ғы күр де лі ха лы қа-
ра лық қа ты нас тар дың, кон фес сияара лық жə не 
мə де ни қа рым-қа ты нас тар дың тиім ді əрі əді лет-
ті бо луының бір ден-бір шар ты бо ла тын то ле ра-
нт тық прин ци пі ғы лы ми тұр ғы дан тү сін ді ру ді, 
пай ым дауды қа жет ете тін ді гі бел гі лі. То ле ра нт-
ты лық ха лы қа ра лық, қо ғам дық жə не тұл ғаара-
лық қа ты нас тар дың ма ңыз ды та ла бы бо лып 
та бы ла ды. Бас қа эт нос тар дың, дін дер мен мə-
де ниет тер дің өкіл де рі не де ген құр мет, тең қа-
ты нас, тө зім ді лік – бұл өр ке ниет тің же міс ті бо-
луының бір ден-бір шар ты.

То ле ра нт ты лық ты өзін ше бір мақ сат ре тін-
де қа рас тыр мау қа жет, ол бір қо ғам да бір ле сіп 
тір ші лік ету дің бел гі лі бір құ ра лы, ме ха низ мі 
бо луы ке рек. Тө зім ді лік ре тін де тү сі ні ле тін то-
ле ра нт ты лық адам дар дың бір-бі рін, бел гі лі бір 
топ тар ды құр мет теп, олар ға тө зім ді лек пен қа-
рауын, мəр те бе сін, құ қық та рын ба ға лап, сый-
лас тық пен ық лас біл ді руін көр се те ді. Ол мə де-
ниет тер дің сұх ба тын, кон сен сус қа ке лу ді, бей біт 
тір ші лік ету ді ба сым ды лық ре тін де ұстана тын 
жағ дай дың си па ты іс пет тес. 

Бү гін гі кү ні бар лық ха лық тар өр ке ниет ке 
бет бұр ған əлем де ада ма ра лық, эт но са ра лық 
жə не кон фес сияара лық өза ра тү сі ніс тік пен тө-
зім ді лік ті қа лып тас ты ру қо ғам ның бей біт те, 
ор нық ты да муының ке пі лі ре тін де ба ға ла на ды. 
То ле ра нт ты қа рым-қа ты нас тар дың бас тау ла ры, 
қа зақ хал қы ның бас қа эт нос тар мен, олар дың мə-
де ниеті мен, дəс тү рі мен қа тар бей біт өмір сү ру 
ұстаны мы өз та мы ры мен өте ер те ға сыр лар дан 
бас тал ды. Мың да ған жыл дар бойы қа зақ тар дың 
та ри хи же рін де əр түр лі мə де ниет тер дің, дін дер-
дің жə не дəс түр лер дің өкіл де рі бо ла тын көп те-
ген ха лық тар дың тағ дыр ла ры қиы лыс ты.

То ле ра нт ты лық мə се ле сін Ел ба сы мыз Н.Ә. 
На зар баев ха лық қа Жол дау ын да ерек ше атап өт-
ті: «Біз əр кім нің ар-ұж да ны, абы ройы мен бе де лі 
қа дір ле не тін, мəр те бе лі мо раль, эти ка лық не гіз-
дер мен ру ха ни құн ды лық тар ір ге теп кен қо ғам 
құ руымыз», – де ді. Жə не осы ба ғыт та Қа зақ стан 
ха лық та ры ның Ас са мб леясы да бір ша ма игі іс-
тер ат қа ру үс тін де. Бұл іс тер дің не гі зін де Ел ба-
сы мыз дың ұл та ра лық мə се ле лер жө нін де гі іш кі 

жə не сырт қы саяси бағ дар ла ма ла ры не гіз бо лып 
отыр. Бұл бағ дар ла ма лар біз дің бо ла шақ ғы лы-
ми зерт теу ле рі міз дің не гіз гі ұстаны мы бол мақ 
[1]. 

Қа зір гі за ман да то ле ра нт ты лық тың қа лып та-
суы не гіз гі мə се ле лер дің бі рі бо лып та бы ла ды. 
Бұл мə се ле бү гін гі кү ні əр мем ле кет те əр түр-
лі дең гейде ше ші лу де. Бел гі лі ға лым Бэт ти Э. 
Риэр де нн ның ойын ша, «то ле ра нт ты лық адам 
құ қы ғы ның жү зе ге асуын да ғы жə не əлем ді та-
ну да ғы бас ты құн ды лық бо лып та бы ла ды» [2].

Ха лық тар дың жал пы та ри хи тұр мыс тір ші-
лі гі не бай ла ныс ты то ле ра нт ты лық ұғы мы əр тіл-
де əр түр лі тү сін ді рі лу де:

– ағыл шын ті лін де «то ле ра нт ты лық» – «еш-
қан дай тос қауыл сыз тұл ға не ме се зат ты қа был-
дау ға дай ын ды ғы»; 

– фран цуз ті лін де – «бас қа ның бос тан ды ғын, 
оның ой лауын, ді ни жə не саяси көз қа рас та рын 
құр мет теу»; 

– қы тай ша то ле ра нт ты бо лу де ген  бас қа лар-
ға мейі рім ді лік та ны ту, көр се ту;

– араб ті лін де – бұл «бас қа лар ға ке ші рім ді, 
жұм сақ, қайы рым ды бо лу»; 

– пар сы ті лін де – «тө зу, тө зім ді лік, шы дам-
ды лық» [3, 6].  

То ле ра нт ты лық ту ра лы та ри хи тə жі ри бе ге 
бай ла ныс ты əр түр лі анық та ма лар бе ріл ген. Бі-
рақ олар со ны мен қа тар мə де ниет тің əр түр лі-
лі гі мен жə не əлем де бо лып жат қан қа зір гі жағ-
дайла ры мен бай ла ныс ты бо лып та бы ла ды. 

То ле ра нт ты лық тү сі ні гі нің бос тан дық, сəй-
кес тік, тең дік фе но мен де рі мен ты ғыз бай ла ны-
сы өт кен ға сыр дың 70-жыл да ры ның өзін де-ақ 
осы са ла да зерт теу жүр гіз ген ше тел дік ға лым-
дар дың ең бек те рін де оны үне мі на зар да ұс тауға 
мəж бүр ле ді. Де ген мен, ал ғаш қы кез де оның 
ді ни ас пек ті сі не ға на кө ңіл бө лін ді. Тек кейін-
гі уа қыт та ға на оның саяси, ген дер лік, жас тық, 
эт ни ка лық ас пек ті ле рі жан-жақ ты қа рас ты ры ла 
бас та ды.

Не гіз гі бө лім 

«То ле ра нт ты лық» ұғы мы қа зір гі кү ні көп-
те ген пəн дер дің та қы ры бы бо лып қа на қой май, 
со ны мен қа тар, əлеу мет тік прак ти ка да да ке ңі-
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нен пай да ла ны лып ке ле ді.  Тө зім ді лік сая сат та, 
эт но са ра лық, кон фес сияара лық қа ты нас тар да, 
ха лы қа ра лық қақ ты ғыс тар мен шиеле ніс тер де 
не гіз гі ше шім еке ні бел гі лі. Көп те ген де рек тер 
көр сет кен дей, бұл ұғым ның əлі күн ге дейін көп-
ші лік қа был да ған қа таң маз мұ ны ашыл ма ған. 
Бі рақ ол көп ма ғы на лық «то ле ра нт ты лық» ұғы-
мы ның не гіз гі қол да ны лу тə сі лі нің жүйелі түр де 
ти по ло гия сын жа сауға ке дер гі кел тір мей ді. Оған 
не гіз бо ла тын бұл ұғым ның ма ғы на лық диф фе-
рен циациясы бо лып та бы ла ды. Ол əлеу мет тік 
шын дық тың бел гі лі бір сег мент те рі мен жə не 
пəн дік-ғы лы ми ерек ше лі гі мен бай ла ныс ты. 

То ле ра нт ты лық мə се ле сін зерт теу дің теория-
лық-ме то ло ло гиялық не гі зін жа һан да ну теория-
сы, бір тұ тас əлем прин цип те рі, куль ту ро ге нез, 
саяси ли бе ра лизм, то ле ра нт ты лық қа ты нас ты 
тал дау дың инс ти ту ционал ды, ак си оло гиялық, 
əлеу мет тік-ком му ни ка тив тік кон цеп ту ал ды қа-
ғи дат та ры құ райтыны бел гі лі. 

То ле ра нт ты лық ты əлем дік мə де ни аре на да 
көр се ту бай жə не та ри хи оқи ға бо лып та бы ла ды. 
Ан ти ка лық ді ни ми фо ло гия лық ке зең де то ле ра-
нт ты лық тың кей бір ны шан да ры бай қал ған. Ан-
ти ка лық фи ло со фияда то ле ра нт ты лық адам дық 
қайы рым ды лық ма ғы на сын да кө рі ніс та ба ды. Ол 
гу ма нис тік си пат қа ие жə не жо ға ры дə ре же де оң 
ма ғы на лы. Тіп ті, əді лет ті лік, зер де лі лік сияқ ты 
бас қа қайы рым ды лық тар мен қа тар тұ ра ды. 

Ежел гі Рим де «tolerare» (ауыс ты ру, шы ға-
ру) тө зім ді лік ті біл дір ген. Ци це рон Марк Ту лий 
«tolerantia» ұғы мын да на лар ру хы на ұқ сат қан, 
ол адам дар дың іс-əре ке ті не тө зім ді ке ле ді деп 
есеп те ген. То ле ра нт ты лық тың маз мұн ды мə нін 
аш қан дар Сок рат жə не со фис тер бол ған. Про то-
гор дың ойын ша, құ дай лар ту ра лы еш те ңе бей-
не лен бе ген, сон дық тан да өмі рі қыс қа, со ны мен 
өмір дің бар лы ғы ақи қат бо ла ды, сон дық тан тө-
зім ді лік əлем де мін дет ті түр де қа жет. Осын дай 
тө зім ді лік ке де ген аб со лют ті рия сыз дық бол ған. 
Сол Сок рат тың мен еш те ңе біл мейтінім ді бі ле-
мін де ген ойы қа зір гі то ле ра нт ты лық ты зерт теу-
ші лер дің кей бі реуін де то ле ра нт ты лық са на ны 
қа лып тас ты ру да ғы фун да мент бо лып та бы ла ды.

Хрис тиан дық ав тор лар бұл тер ми но ло гияны 
тө зім ді лік пен бай ла ныс тыр ған, се бе бі ді ни ілі-
мі нің ал ғаш қы ке зе ңі нен бас тап бұл ұғым хрис-
тиан дар дың бас ты ра қым шыл ұғы мы бол ған. 
Бі рақ мұн да бас қа со циум ға де ген қа ты нас жоқ, 
тек қа на ол си но ним тү рін де тө зім ді лік ке де ген 
құш тар лық, азап пен  жауыз дық қа қар сы бол ған. 

Қа зір гі за ман да то ле ра нт ты лық не ме се тө-
зім ді лік адам ның мо раль ді ка нон да ры на тиіс ті 

бо лып та бы ла ды. Бү гін гі кү ні ол тер мин не гіз гі 
ұғым бо лып отыр. Бұ дан еш қан дай ерек ше лік ті 
із деудің ке ре гі жоқ, Се бе бі əр дəуір дің өзі нің ір-
ге лі ұғым да ры бо ла ды. Атал ған мə се ле мə диет-
та ну лық, фи ло со фия лық, дін та ну лық, эти ка лық, 
пси хо ло гия лық, əлеу мет тан лық əде биет тер де 
жақ сы ұсы ныл ған.

Тө зім ді лік ту ра лы əр түр лі теория лық, эм-
пи ри ка лық зерт теу лер жүр гі зіл ген. Же ке ұғым 
ре тін де то ле ра нт ты лық ағар ту шы лық дəуір де 
ір ге лі мə де ниет тің ком по нен ті ре тін де қа рас ты-
рыл ған. Ал ғаш қы рет Дж.Локк «Тө зім ді лік ха-
ты» ең бе гін жа за ды. Фи ло со фия та ри хын да Дж. 
Локк ту ра лы «Еуро па ның қа мын ой лайт ын аза-
мат», «Ағыл шын ре во лю циясы ның пай ғам ба-
ры», «тө зім ді лік ойы ның əке сі» айт ыл ған. Оның 
бұл мə се ле ге  «Epistola de tolerantia» деп ата ла-
тын 1689 жы лы жа зыл ған ха тын ар нал ған [4]. 
Ол адам дар ды қо ғам да тө зім ді бо лу ға, бір-бі рі не 
мейір бан ды лық көр се ту ге, адам дар ды дін ге де-
ген ма ха бат қа, жақ сы адам гер ші лік ке, із гі ер кін-
дік ке ша қыр ған. 

То ле ра нт ты лық қа зір гі ғы лым да əр түр лі ас-
пек ті де қа рас ты ры ла ды: əлеу мет тік, ді ни, саяси, 
жы ныс тық, эт ни ка лық, т.б. Осы лар дың іші нен 
біз дің зерт теу пə ні міз ге бай ла ныс ты эт ни ка лық 
то ле ра нт ты лық ты же ке бө ліп қа рас ты рай ық. 
Эт ни ка лық то ле ра нт ты лық тың фи ло со фия лық 
не гі зі – бас қа ның, өзі нен айыр ма шы лы ғы бар-
дың өмір сү руі фак ті сі нің өзі бо лып та бы ла ды. 
Ал оның түп кі мə ні не же ту үшін ең ал ды мен 
«эт ни ка лық» тү сі ні гі не тоқ та лып өт кен жөн. 
«Эт нос» тер ми нін қа рас тыр ған да көп ші лік ав-
тор лар Ю.В. Бром лей дің анық та ма сын не гіз ге 
ала ды. Оның айт уын ша «эт нос – бұл бел гі лі тер-
ри то рияда та ри хи қа лып тас қан, са лыс тыр ма лы 
түр де тұ рақ ты тіл, мə де ниет жə не пси хи ка лық 
ерек ше лік тер ге, сол сияқ ты өзін дік атау ын да 
кө рі не тін өзі нің бір лі гі мен өз ге лер ден ерек ше-
лі гін (өзін дік са на) түй сі не тін адам дар дың тұ-
рақ ты жиын ты ғы». Эт нос та би ға тын тү сін ді ру ге 
ар нал ған бас қа да тұ жы рым дар көп теп жа сал ды. 
Л.Н. Гу ми лев эт нос ты ең ал ды мен та би ғи құ бы-
лыс ре тін де қа рас тыр ды. Оның тү сі ні гін де эт нос 
– «бұл өзін бас қа өзі сияқ ты ұжым дар ға қар сы 
қоя тын (біз – біз емес), ерек ше іш кі құ ры лым ға 
жə не мі нез-құлық сте ре оти пі не ие адам дар ұжы-
мы (ди на ми ка лық жүйе)».

Эт но са ра лық қа рым-қа ты нас мə де ниеті нің 
қа лып та суы күр де лі, ұзақ қа со зыл ған үде ріс 
жə не ол қо ғам өмі рі не өз ді гі нен кі рі гіп, адам-
дар мі нез-құл қын да ме ха ни ка лық түр де жү зе-
ге ас пай ды. Адам зат қа ор тақ құн ды лық тар мен 
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нор ма лар ұл та ра лық қа ты нас тар ды рет теу дің 
не гіз гі фак то ры бо лып та бы ла ды. Тү зу, əдеп ті, 
тө зім ді қа рым-қа ты нас тан шү бə сіз нақ ты лық қа 
айна луы тиіс. Ол үшін тұр ғын дар ды, ең ал ды-
мен, жас буын ды үйре ту дің, бі лім бе ру мен тəр-
бие леу дің бар лық са ты ла рын да тиім ді жұ мыс 
ат қа ру қа жет.

Та ри хи тə жі ри бе мен əлем де гі қа зір гі жағ дай 
ұл та ра лық қа ты нас тар са ла сын да ғы əлеу мет тік 
шын дық ты гу ма нис тік ру ха ни-тə жі ри бе лік тұр-
ғы да өз гер ту ді та лап ете ді. Бə рі міз де эт но са ра-
лық қа рым-қа ты нас тар дың гу ма ни за циясы қа-
жет ті əлеу мет тік мұқ таж дық қа ай нал ға нын жə не 
оның сұх бат пен тө зім ді лік қа ғи да ла ры на не гіз-
де ліп, құ ры лу ын мой ын дай мыз. «Бү гін гі таң да 
қа жет ті жə не қа лаулы ке лі сім ге жет кі зе тін мə-
де ниет тер мен өр ке ниет тер ке ңіс ті гін қа лып тас-
ты ру жан жал ды əлем ді əлеу мет тік жə не мə де ни 
тұр ғы да рет теу дің ба сым тү рі не айна лып отыр.

То ле ра нт ты лық бас қа ны сол қал пын да өз 
бой ын да ғы ерек ше лі гі мен қа был дау ды, адам-
дар дың сұх бат пен ке лі сім не гі зін де бір-бі рі мен 
ара ла су ын біл ді ре ді. Сон дық тан, ол қа зір гі ха-
лық тар дың бір-бі рі мен ара ла суының, қа рым-
қа ты нас жа сауы ның шар ты бо лып та бы ла тын, 
эт но са ра лық, кон фес сияара лық про цес тер дің та-
ла бы на сай ке ле тін ма ңыз ды фе но мен бо лып та-
бы ла ды. Қа зір гі өр ке ниет əр түр лі эт нос тар дың, 
дін дер мен мə де ниет тер дің өкіл де рі не то ле ра нт-
ты қа ты нас жа сау не гі зін де ға на сақ та лып, да-
ми ды. Бү гін гі құн ды лық тар дағ да ры сы нан шы-
ғу қо ғам ның ес кі құн ды лық тық жүйесі нен жа ңа 
жүйеге ауы сып, жа ңа гу ма нис тік дү ниета ным 
қа лып тас ты ру ар қы лы өз ге ге қа ты нас жа сау ме-
ха низ мін өз гер ту не гі зін де ға на мүм кін бол мақ. 

Әлем дік қауым дас тық та ғы күр де лі ха лы қа-
ра лық қа ты нас тар дың, кон фес сияара лық жə не 
мə де ни қа рым-қа ты нас тар дың тиім ді əрі əді лет-
ті бо луының бір ден-бір шар ты бо ла тын то ле ра-
нт тық прин ци пі ғы лы ми тұр ғы дан тү сін ді ру ді, 
пай ым дауды қа жет ете тін ді гі бел гі лі. То ле ра нт-
ты лық ха лы қа ра лық, қо ғам дық жə не тұл ғаара-
лық қа ты нас тар дың ма ңыз ды та ла бы бо лып 
та бы ла ды. Бас қа эт нос тар дың, дін дер мен мə-
де ниет тер дің өкіл де рі не де ген құр мет, тең қа-
ты нас, тө зім ді лік – бұл өр ке ниет тің же міс ті бо-
луының бір ден-бір шар ты.

Ба тыс тық үл гі де қа лып тас қан ой лау үл гі ле-
рі бү гін де сын ға алы нуы тиіс. Ант ро по ло гия-
лық си пат тан жұр дай ой лау жүйесі не не гіз дел-
ген ме то до ло гияның ор ны на «Адам – Әлем» 
жүйе сін де тұ тас тық қа не гіз дел ген көз қа рас қа-
лып та суы қа жет. Бұн дай көз қа рас ты да на лық қа 

қайта орал ған фи ло со фия ға на қам та ма сыз ете 
ала ды. Да на лық – фи ло со фия ның өт кен ша ғы 
емес, бо ла ша ғы. Фи ло со фия лық са на да қа зір 
фи ло со фия ның бо ла ша ғын адам ға, ко ғам ға ық-
па лын ғы лым мен емес, да на лық пен ұш тас ты ру 
орын алып ке ле ді. Мұн дай ой дың біз үшін ма-
ңыз ды лы ғы мы на да деп бі ле міз: қа зақ мен та ли-
те тін де гі тө зім ді лік мə се ле сі не гі зін де да на лық 
жə не тү сі нік сын ды қа ғи да лар дың жат қа ны тө-
зім ді лік тің тұ тас тық қа не гіз дел ге нін, са на мен 
ой дың, се зім мен ерік тің, ақыл мен па ра сат тың 
бір лі гі нен туын дайтынын тө зім ді лік тің не де ген 
сұ рақ тан бұ рын кім оны жү зе ге асы ра ды де ген 
сұ рақ қа жа қын ды ғын бай қа та ды. Біз дің мақ са-
ты мыз, осы қой ыл ған мə се ле тө ңі ре гін де ой бө-
лі су бол мақ. 

Қо ғам да ғы қа лып тас қан пі кір бой ын ша, тө-
зім ді лік күш көр сет пеу, əр тек ті ой лар мен мə-
де ниет тер ара сын да өр ке ниет тік қа ты нас тар 
ор на ту, ық ти мал ды, мə мі ле гер лік тұр ғы сы нан 
ше шу бо лып та бы ла ды. Тө зім ді лік қа ғи да сы 
адам құ қық та ры мен ты ғыз бай ла ныс ты. Осы ған 
қо са,  бұл қа ғи да ын ты мақ тас тық қа ғи да сы мен, 
пі кір біл ді ру ер кін ді гі мен, ха лы қа ра лық жə не 
ұлт тық қауіп сіз дік ере же ле рі мен ті ке лей бай-
ла ныс ты. Тө зім ді лік қа ғи да сы қыз ме ті нің не-
гіз гі аясы – ұл та ра лық қа ты нас тар са ла сы. Тап 
осы аяда тө зім ді лік қа ғи да сы ның бұ зы луы жиі 
орын алып оты ра ды. Тө зім ді лік қа ғи да сы ның 
дін мен де ты ғыз бай ла ны сы бар, өйт ке ні бар лық 
кон фес сиялар өз жақ тау ла рын бей біт ші лік пен 
ке лі сім ді лік ті, бас қа адам дар дың ма за сын бұз-
бай өмір сү ру ге, ке ші рім ді бо лу ға ша қы ра ды. 
Ді на ра лық тө зім ді лік ті да мы ту Қа зақ стан үшін 
саяси мə се ле жə не ұлт тық кауіп сіз дік ті сақ тау-
дың ба сың қы ба ғыт та ры ның бі рі. Осы тұр ғы дан 
кел ген де, ді на ра лық тө зім ді лік өза ра жауап кер-
ші лік пен сый лас тық қа, əді лет ті лік ке не гіз де луі 
тиіс. Қа зақ стан да мем ле кет ор ган да ры ның дін 
ісі не ара лас пауы, ар-ұж дан ды же ке бас тың ісі 
деп бейтарап тық тұр ғы дан қа рауы ді на ра лық 
тө зім ді лік ті қа лып тас ты ра тын бір ден-бір ке піл 
бол мақ шы. Қыс қа ша айт қан да, тө зім ді лік қа ғи-
да сы ның кө рі нер са ла сы жет кі лік ті. Ол сая сат та, 
эко но ми ка мен ша ру ашы лық та, мə де ниет пен 
тіл де, дін мен фи ло со фияда, қо ғам ның бас қа да 
са ла ла рын да орын ал ған. Олай бол са, тө зім ді-
лік  – əр түр лі қа ты нас тар мен құн ды лық тар əле-
мі нің бей біт  түр де өмір сү руі. Ол  – қо ғам дық 
да му дың прог рес сив тік ке пі лі. Де ген мен де, Қа-
зақ стан жағ дайын да тө зім ді лік тің кө зі, қай нар 
бұ лақ та ры қай да де ген сауал туын дай ды. Ен ді 
осы ған жауап із деп кө ре лік.
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Қа зақ тың дү ниета ны мы мен фи ло со фиясы 
тө зім ді лік идеясы на то лы. Мұн дай мен тал дық 
құ бы лыс ас та рын да Шы ғыс пен Ба тыс, үн-
ді-иран, қы тай, араб, Ви зан тия,  тү рік, мон ғол, 
сла вян өр ке ниеті нің, оты рық шы лық пен көш-
пе лі лік тің, мал жə не егін ша ру ашы лық та ры ның 
да му есе рі жат қа ны та рих тан бел гі лі. Осын дай 
та ри хи-мə де ни ық пал ар қа сын да қа зақ тың ру-
ха ни бол мы сын да тө зім ді лік сте реотип те рі қа-
лып тас ты. Олар: «адам мен та би ғат», «адам мен 
қо ғам», «адам мен адам» қа ты нас тар жүйе сін-
де өз кө рі ніс те рін тап қан. Қа зақ тың мен тал дық 
бол мы сын да ғы ұжым дық, қауым дық, ру лық са-
на да тө зім ді лік қа ғи да ла рын қа лып тас тыр ды. 
Қа зақ тың «у іш сең руың мен», «көп пен көр ген 
ұлы той» деп ма қал дау не гі зін де де осы тө зім-
ді лік фе но ме ні жа тыр. Қа зақ қа шан да əр нəр се-
нің бай ыбы на ба ру ды қа ла ған. Асы ғыс тық пен 
ағат тық ты «шайт ан ның ісі» деп біл ген. Қан дай 
іс тің бол са да ар тын ба ғып, са быр лық та ны ту-
ды да на лық тың бел гі сі деп та ны ған. «Са быр тү-
бі – са ры ал тын» деп  ой түй ген. Сол сияқ ты, 
ол қа шан да зор лық-зом бы лық қа қар сы тұ рып,  
қан дай да бол ма сын мə се ле ні мə мі ле лік тұр-
ғы сы нан ше шу ге ұм тыл ған. Көш пе лі лер дің та-
би ғат қа бейім ді лі гі, ша ру ашы лы ғы мен ең бек 
жүйе сін со ған сəй кес құ ра бі луі, та би ғат қа қар-
сы тұр мауы, үс тем дік ке ұм тыл мауы қа зақ мен-
та ли те тін де гі тө зім ді лік фе но ме ні нің ор нын дəл 
көр се те ді. Осын дай мен тал дық бол мыс тың ар-
қа сын да дəс түр лі қо ғам да та би ғат пен адам ара-
сын да ғы бай ла ныс үн дес тік пен жа ра сым ды лық 
тұр ғы сы нан өз ше ші мін тауып отыр ған. Бү гін-
гі тех но ген дік өр ке ниет эко ло гиялық апат тың 
ал дын алам де се, көш пе лі лер əле мі нен қал ған 
осын дай мен таль дық сте реотип тер мен дү ниета-
ным дық қа ғи да лар ды жан дан ды рып, олар ға де-
ген сұ ра ныс ты оятуы тиіс. 

Бұл жол да ғы бас ты ба ғыт ра ционал дық  тұр-
ғы да қа лып тас қан ой ке шу үр ді сі нен бас тар ту 
бол мақ шы. Өйт ке ні, XX ға сыр да ғы бү кіл қақ ты-
ғыс тар мен қыр ғи-қа бақ со ғыс тар, эко ло гиялық 
апат тар мен та би ғат қа де ген аг рес сив ті көз қа-
рас тар не гі зін де осы ра ци она лизм ту дыр ған тө-
зім сіз дік мен та ли те ті жат ты. Ба тыс тық үл гі де 
да мы ған ағар ту шы лық идеясы да мə мі ле лік ті 
мақ сат ет кен жоқ, оны ор на ту ға тал пын ба ды, 
ке рі сін ше, дəс түр лі қо ғам құн ды лық та ры нан 
то лық бас тар ту ға, оны жа ңа ның ал дын да жа-
рам сыз деп та ну ға ұм тыл ды. Марк сизм де гі қо-
ғам дық-эко но ми ка лық фор ма ция  теориясы, 
тап тық кү рес пен  ре во лю ция, əлеу мет тік саяси 
аре на да боль ше визм мен фа ши зм нің пай да бо-

луы, фи ло со фия та ри хын да ғы ма те риализм мен 
идеализм нің кү ре сі, дін мен ғы лым ара сын да ғы 
біт пес кү рес те осы XX ға сыр да ғы ра ци она лизм 
ту дыр ған тө зім сіз дік мен та ли те ті нің кө рі ніс те рі 
еке ні сөз сіз. Со ны мен бір ге, қа зақ мен та ли те-
тін де гі тө зім ді лік фе но ме нін «адам мен қо ғам» 
жүйе сін де қа рас ты ру дың ма ңы зы зор. Қо ғам да-
ғы əлеу мет тік құ ры лым дар дың тү бе гей лі өз ге-
руі, дəс түр лі құн ды лық тар жүйесі нің бұ зы луы, 
ақ па рат тық тех но ло гияның қа рыш тап да муы, 
əлеу мет тік-эко но ми ка лық қа ты нас тар дың ин-
тер на ци она ли за цияла нуы, Ба тыс тық үл гі де гі 
құн ды лық тар дың ша ма дан тыс уа ғыз да луы, қа-
зақ хал қы ның мен та ли те тін де гі ға сыр лар бойы 
қа лып тас қан тө зім ді лік қа ғи да сын қайта қа рауға 
мəж бүр ету де. Ен ді гі жер де гі қа зақ мен та ли те-
тін де гі тө зім ді лік тек күш көр сет пеумен, не ме се 
ке ші рім шіл бо лу мен, көн біс тік та ны ту мен шек-
тел меуі қа жет. 

Біз дің ше, тө зім ді лік əді лет ті лік пен тең дік-
тің, өза ра тиім ді ке лі сім мен ын ты мақ тас тық-
тың, бі лім мен да на лық тың, ақыл мен па ра сат-
тың бір лі гі не, тұ тас ты ғы на не гіз де луі тиіс. Ал 
бұл тө зім ді лік ке де ген жа ңа көз қа рас пен дү-
ниета ным ды, ұлт тық ой лау дың жа ңа үл гі ле рін 
да мы ту ды, бұ рын ғы  қа лып тас қан фи ло со фия-
лық сте реотип тер ден бас тар ту ды қа жет ете ді. 
Мұн дай тұ тас тық қа не гіз дел ген ой лау үл гі ле рі 
ба тыс тың ұстанып отыр ған ғы лы ми ра ци она-
лиз мі нен мүл дем бас қа жə не оған қа ра ма-қар сы 
де се де бо ла ды. Тұ тас тық қа не гіз дел ген дү ниеге 
көз қа рас тың озық үл гі ле рін қа зақ тың ру ха ни 
бол мы сы нан, дү ние тү сі ні гі нен кө ру ге бо ла ды. 
Он да ғы кос мос пен адам ның, ас пан мен жер-
дің, ма те ри ал дық пен ру ха ни лық тың, ақыл мен 
жү рек тің тұ тас ты ғы мен бір лі гі, бү гін гі қа зақ 
мен та ли те тін де гі тө зім ді лік мə се ле сін дұ рыс тү-
сі ну ге ба ғыт бе рер ме то до ло гиялық құ рал бо ла 
ала ды. Сон дай ме то до ло гиялық құ рал ды да мы-
тар фи ло со фия қа зақ фи ло со фиясы бо луы тиіс. 
Ол үшін қа зақ фи ло со фия сын маркс тік ой лау 
сте реотип те рі нен та зар тып қа на қой май, оны 
қа зір гі өр ке ниет та лап та ры на сай бейім деудің 
ма ңы зы зор.

Қа зақ тың ру ха ни дү ниесін де гі тұ тас тық пен 
бір лік идеясы ның пай да бо лу не гі зін де сырт-
қы жə не іш кі əлеу мет тік-мə де ни фак тор лар дың 
əсе рі жа тыр. Ға сыр лар бойы өз ық па лын ти гі зіп 
кел ген үш əлем дік мə де ниет – ба тыс тық (еуро па-
лық жə не орыс мə де ниеті), шы ғыс тық (буд дизм, 
ис лам) жə не  түр кі лік-қа зақ мен та ли те тін де 
өзін дік си пат қа ие бо лып отыр ған. Сырт қы ық-
пал дар қан ша лық ты күш ті бол са да, қа зақ өзі нің 
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төл мə де ниеті мен мен тал дық бол мыс ерек ше-
лі гін сақ тап отыр ған. Көш пе лі өр ке ниет қа лып-
тас тыр ған оның ру ха ни бол мы сын да ғы ашық 
жар қын ды ғы мен бө тен ді жат сын бауы не гі зін де 
тө зім ді лік қа сиеті да мып отыр ған. Де мек,  қа зақ 
мен та ли те тін де гі тө зім ді лік он то ло гиялық си-
пат қа ие бол ған. Бү гін гі Қа зақ стан жағ дайын да-
ғы ұл та ра лық та ту лық пен өза ра сый лас тық тың 
мен тал дық не гі зі де осын да.

Тө зім ді лік ке жа ңа ша көз қа рас ты да мы ту-
дың бір ұшы ел де гі де мок ра тиялық қа ты нас тар 
жүйесі нің то лық ор ны ғуына ті ке лей бай ла ныс-
ты.  Мұн дай жағ дайда тө зім ді лік ті тек қай шы-
лық тар ды ше шу дің құ ра лы деп қа рау жет кі-
лік сіз. Оны саяси құн ды лық дең гейіне дейін 
кө те ріп, əді лет ті лік пен тең дік қа ғи да ла ры ның 
жү зе ге асуы ның шы найы кө рі ні сі ре тін де қа-
раудың ма ңы зы зор. Сон да ға на тө зім ді лік адам-
дар дың саяси мə де ниеті мен мі нез-құл қын да, 
мен тал дық бол мы сын да өзі нің ор нын та ба ды. 
Ал əзір ге, Қа зақ стан ның саяси жүйесі мен тал-
дық тө зім ді лік ті қа лып тас ты ру ға, оны саяси мə-
де ниет тің бас ты кө рі ні сі ре тін де қа рауға, оны 
қо ғам ның да муының қа жет ті əлеу мет тік нор-
ма сы ре тін де қа был дау ға, же ке тұл ға лар ды 
əлеу мет тен ді ру де гі ру ха ни тұ ғыр ре тін де мой-
ын дауға əлі дай ын емес. Се бе бі, ке ше гі то та-
ли тар лық жүйе ден қал ған саяси сте реотип-
тер, бү гін гі саяси пар тия лар дың іс-қи мыл да ры 
мен əдіс-тə сіл де рін де бас қа қы ры нан кө рі ну де. 
Олар дың Қа зақ стан ның саяси жүйе сін ре фор-
ма лауда бас қа ға елік тей оты рып тө зім сіз дік та-
ны туы, ке ше гі боль ше вик тер дің ұран дат қыш-
тық пси хо ло гия сын ес ке сал ған дай. Алыс та ғы 
Аме ри ка мен Еуро па ға де ген ыс тық «ма хаб бат 
та» сол тө зім сіз дік тің кө рі ні сі. Сон дық тан да, 
саяси пар тия лар Қа зақ стан  жағ дайын да де мок-
ра тияның инс ти ту циялық ас та ры мен бір ге, эти-
ка лық ас та рын да да мы ту ға ын та лы бо луы тиіс. 
Де мок ра тияның  эти ка лық ас та ры ұлт тың ру ха-
ни құн ды лық та ры нан су сын да ма ған жағ дайда 
де мок ра тия саяси ойын ға айна лып, мақ са ты мен 
си па ты өз ге ре ді, жа сан ды лы ғы ба сым бо ла ды.

Қа зақ мен та ли те тін де гі тө зім ді лік тің 
идеоло гиялық жə не саяси ас та ры бір де айт ыл-
са, бір де айт ыл май жүр. Ұлт мен та ли те тін де тө-
зім ді лік тек пси хо ло гия лық, мо раль дық қа сиет 
ре тін де қа рас ты ры лу мен шек те лу де. Осы тұр-
ғы дан кел ген де, саяси тө зім ді лік тің ше гі қан-
дай де ген сұ рақ туын дай ды. Қой ыл ған сұ рақ қа 
жауап əр түр лі бо луы мүм кін. Бі рақ, бо ла шақ-
та ғы мүм кін бо лар жауап тар дың бір мə се ле ні 
айна лып өт пейтіні хақ. Ол ха лық тың қо ғам да 

қа лып тас қан нор ма мен іс-əре кет үл гі ле рін са-
на лы түр де қа был дап, олар ды өзі нің мен тал дық 
бол мы сы ның құ рам дас бө лі гі не ай нал ды рып, 
бел сен ді лік та ны туы не ме се сол əлеу мет тік құн-
ды лық тар ға баяу бейім де ліп, кей де бейтарап тық 
ұстаным ұс тайтыны. Соң ғы жағ дай амал сыз дан 
тө зу ден, мəж бүр лік тен, ша ра сыз дық тан туын-
дай ды. Оны «ты ныш қар сы ла су» деп атау ға 
бо ла ды. Ол қо ғам ды бі рік тір мейт ін, ке рі сін ше,  
бо ла шақ та мүм кін бо лар əлеу мет тік қай шы лық-
тар ды ту ды ра тын күш еке ні бел гі лі.  Мұн дай 
жағ дайда саяси тө зім ді лік ті құн ды лық ре тін де 
ка лып тас ты ру қиын ға со ға ды. Саяси  тө зім ді лік 
қа шан да шек теу лі. Сая сат та оның ше гі  ұлт тық 
мүд де ні қор ғау мен, эко ло гиялық эко но ми ка лық 
жə не əлеу мет тік сая сат тың ха лық тың əл-ауқа-
тын жақ сар ту ға де ген ба ғы ты мен жə не олар дың 
пəр мен ді лі гі мен өл ше не ді. Саяси тө зім ді лік тің 
ко ғам ның ру ха ни ахуалы ның да му дең гейі мен 
де өл шеуге бо ла ды.

Қо ғам ру ха ни жа ғы нан не ғұр лым аз ғын да-
ған сай ын, дəс түр лі құн ды лық тар жүйесі сырт қы 
ық пал дар дың əсе рі нен əл сі ре ген сай ын, саяси 
тө зім ді лік тің іш кі мүм кін дік те рі сар қы ла бас-
тайды. Оның оры нын тө зім сіз дік ба сып, ко ғам-
да «аном дық» құ бы лыс тар мен ауыт қу лар, саяси 
ке рі ағар үр діс тер орын ала ды. Мұн дай құ бы-
лыс тар, əсі ре се, өт пе лі ке зең дер де қат ты се зі ле-
ді. Жа һан дас ты ру қар са ңын да бү гін гі Қа зақ стан 
өр ке ниет тік да му дың  өз жо лын таң дауы жə не 
ол жол  ұлт тың тол мүд де сі не сай ке луі тиіс. Қа-
зір гі өр ке ниет Қа зақ стан ал дын да да му дың үш 
жо лын ұсы ну да. Бі рін ші сі, анг ло-сак сон дық, яғ-
ни ли бе раль дық де мок ра тияға, на рық тық эко но-
ми ка мен же ке бас ты лық қа (ин ди ви ду ализм ге) 
не гіз дел ген ко ғам ның да му үл гі сі, екін ші сі, түр-
кі лік, яғ ни ком му ни тар лық ұжым дық, шы ғыс-
тық құн ды лық тар ға не гіз дел ген ко ғам ның да му 
жо лы, үшін ші сі, еура зиялық. Біз үшін ең тиім-
ді сі де, мен тал дық та би ға ты жа ғы нан жа қы ны 
да соң ғы сы. Өйт кен се бе бі, еура зиялық ой дың 
өзі тө зім ді лік ру хы мен су сын да ған, ұлт тың бет-
бей не сін сақ тай оты рып, əр түр лі ағым дар мен 
ық пал дар ға жат сын бай қа рау тал пы ны сы ның 
нə ти же сі. Еура зияшыл дық та өт кен мен бү гін ді, 
көш пе лі лік өр ке ниет пен ба тыс тық мə де ниет ті, 
ха лық тың та ри хи са на сы мен əлем дік өр ке ниет-
ті шы ғар ма шы лық тұр ғы сы нан ұш тас ты ру бар. 
Олай бол са, да му дың еура зиялық үл гі сі Қа зақ-
стан қо ға мы үшін ерік ті қа лаулар дың бі рі бол-
мақ шы.

Не гі зі нен, то ле ра нт ты лық, не ме се тө зім ді лік 
ауқы мын да ғы ұлт тық мі нез, ұлт тық на мыс, ұлт-
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тық дəс түр, əдет-ғұ рып, салт-са на ның жой ыла 
бас тауы сөз жоқ, ұлт тык тіл мен діл дің то қы-
рауына əке ліп со ға ты ны сөз сіз, сон дық тан мем-
ле кет тік қыз мет ші нің мə де ниетін арт ты ру үшін 
рух мə де ниетін арт ты ру ке рек. Рух мə де ниеті – 
күр де лі əлеу мет тік құ бы лыс, ол өз заң ды лы ғы-
мен, да ра лы ғы мен да ми ды.

Қа зақ ағар ту шы ла ры, атап көр сет ке ні міз дей, 
адам пай да бол ған нан бас тап, оның бой ын да бар 
тө зім ді лік ка сиет ті оның не гіз гі ар ман да ры мен 
қам ти оты рып, шы ғар ма ла ры на ар кау ет ті. Нақ-
ты рақ айт қан да, қа зақ ой шыл да ры ның шы ғар-
ма ла ры нан тү сі не тін адам бой ын да ғы бас қа ка-
сиет тер мен тұ тас өза ра ық пал ету нə ти же сін де 
тө зім ді лік қа сиеті жақ сы лық қа, па ра сат ты лык-
ка же те лей ді. Егер, тө зім ді лік же ке да ра бол са, 
адам құр сау лы, амал сыз, ық тияр сыз, көн біс дең-
гейде қа лып, ол ке рі жа ғым сыз мі нез-құлық ты 
бе рер еді. Ын жық, жі гер сіз, одан ке ліп, жауап-
кер ші лік ті сыр ты күш тер ге ар та са лу, қа лып тас-
қан тір ші лі гін бəз-баяғы ша жал ғас ты ра бе ру ге 
дəр мен сіз дік – мі не, осы ның бə рі шы дам ды лық, 
тө зім ді лік, са быр лы лық тың əл сі реуі нен ке ліп 
шы ға ды. Тө зім ді лік құ бы лы сы – ұлт тық кө рі ніс-
тер ді бей не лейт ін адам ның  өмі рі нің эт но-мə-
де ни, əлеу мет тік ор та да ру ха ни же ті лу дең гейі,  
өз ге ні та ну, тү сі ну, кі ші пейіл дік, адам ның ру-
ха ни өмі рін же тіл ді ре тін тұ тас тү сі нік, бел сен ді 
көз қа рас.

Қо ғам дық тү сі нік тер мен ұстаным дар дың 
не гі зін жал пы аза мат тық жə не эт ни ка лық бір-
лік ке, ұл та ра лық қа рым-қа ты нас тар дың мə де-
ниетін қа лып тас ты ру ға, ұл та ра лық тө зім ді лік 
пен мен тал дық сəй кес ті лік ке сеп ті гі бо ла тын 
адам гер ші лік, ке лі сім мен тө зім ді лік, құн ды лық-
тар мен мұ рат тар құ рауы тиіс, өйт ке ні осын дай 
не гіз де ға на ру ха ни жə не өне ге лі лік са ла сын да-
ғы жа ғым сыз үр діс тер ді жоюға бо ла ды. Ру ха ни 
жə не əлеу мет тік-мə де ни дағ да рыс тан шы ғу жо-
лы қо ғам ды ұйыта ала тын жа ңа өне ге лі лік бағ-
дар лар да жат қан сияқ ты.

Қо ры тын ды 

Жал пы ал ған да, то ле ра нт ты лық тың не гі зі – 
өзі нің «бас қа ға, бө тен ге» қа ты на сын ба қы лау 
бо лып та бы ла ды. Бұл күн де лік ті кез де се тін, тұр-
мыс тық дең гей ден бас тап кə сі би қа рым-қа ты нас 
жа сауға дейін гі ара лық ты қам ти тын мə се ле бо-
лып са на ла ды. Тө зім ді лік тің не гі зін де плю ра ли-
зм нің бар бо лу ына құр мет көр се ту орын ала ды. 
«То ле ра нт ты лық» ұғы мы ал ға шын да əлеу мет тік 
ой са ла сын да фи ло со фия лық ка те го рия ре тін-

де пай да бо лып, қа ты нас ре тін де тү сін ді рі ле тін. 
ХХ ғ. бас тап ол тə жі ри бе саяси қыз мет, тех но ло-
гия ре тін де кө рі ніс та ба ды, осы ған бай ла ныс ты 
ол же ке да ра саяси ұғым ре тін де та ныл ды.

Жал пы тө зім ді лік өр ке ниет ті қо ғам ға тəн 
құ бы лыс. Мұн дай қа сиет тұ тас ұлт тың ба сы на 
бір күн де ор най сал майтыны бел гі лі. Бұл – ха-
лық тың са на-се зі мі нің, дəс тү рі нің, ру ха ни бай-
лы ғы ның ке мел ден ге ні нің ай қын кө рі ні сі. Осы 
тұр ғы дан алып қа ра сақ, Қа зақ стан да ғы қо ғам-
дық қа рым-қа ты нас тар дың бел гі лі бір дə ре же ге 
кө те ріл ге нін бай қай мыз.

Гу ма нист Г. Ги виш ви ли тө зім ді лік ті «ұлт-
тық, ді ни не ме се тап тық се зім дер мен са лыс-
тыр ған да, же тіл ген өр ке ниет ті дең гейде гі əлеу-
мет тік түй сік тің кө рі ні сі» ре тін де ба ға лай ды. 
Тө зім ді лік – ең жо ғар ғы дең гейде гі əлеу мет тік 
түй сік тің, яғ ни гу ма ни зм нің да му жо лын да ал ға 
бас қан қа дам [5, 202 б.].

Қа зақ стан дық қо ғам көп ұлт ты бол ған дық-
тан, ұлт тар ды жа қын да су ға жə не қо сы лу ға итер-
ме лейт ін мүд де ні ын та лан ды ра тын те тік тер 
қа жет. Қа зір гі əлем по ли се ман ти ка лық си пат ал-
ған. Ю. Ха бер мас айт қан дай, біз бір мə де ниет тің 
екін ші мə де ниет тен жо ға ры лы ғы ту ра лы қа зір гі 
кү ні айту мүм кін емес. Қа зір гі жа һан да ну про-
це сі нің кең та рал ған ке зе ңін де мə де ниет тер бір-
бі рі мен тең дə ре же де ара ла са ды, сұх бат қа тү се-
ді, бір-бі рін байы тып, бү кіл адам зат үшін ор тақ 
құн ды лық қа айна ла ды. 

Қо ры та айт қан да, мей лі ада ма ра лық күн де-
лік ті бай ла ныс та бол сын, не ме се мем ле кет тік, 
тіп ті əлем дік қауым дас тық та бол сын, өза ра тү-
сі ні су мен кең ші лік ету ге, са быр сақ тау ға құ-
рыл ған то ле ра нт ты лық ұстаны мы ның ма ңы зы 
ай рық ша бо лып та бы ла ды. Ол де мок ра тиялық 
құ қық тар дың сақ та лу ына ке піл дік бе ре ді, араз-
дық тар дың ал дын ала ды, адам дар ды өмір ді 
сүюге же те лей ді, оқ шаула ну дан, ауыт қу дан, 
кек шіл дік тен, кем сі ту ден арыл та ды. Де ген мен, 
то ле ра нт ты лық тың адам гер ші лік қа ғи дат та ры-
на, ел дің заң-тəр тіп те рі не, ұлт тық мұ рат қа қай-
шы кел меуіне қол жет кі зу қай-қа шан да ес ке рі-
лу ге тиіс ті ше шу ші түйін бо лып есеп те ле ді.

Қа зақ стан да, не гі зі нен, жа ғым ды ба ғыт та 
да мып отыр ған ұл та ра лық өза ра əре кет тер ді 
рет теу дің бел гі лі бір үл гі сі жа сал ған. Со ны мен 
бір ге, жа риялан ған ұлт тық сая сат тың ба ғы ты 
мен оны жү зе ге асы ру дың нақ ты те тік те рі ара-
сын да, эт но са ра лық бі рі гу дің мін сіз нор ма тив ті 
үл гі сі мен эт но са ра лық өза ра əре кет тің қай шы-
лық ты, кө бі не се, жан жал ды си па ты ара сын да 
бел гі лі бір ал шақ тық бар. Мұ ның бə рі кей бір 
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жағ дайда ұлт шыл жə не шо ви нис тік уəж дер ді 
бүр ке ме леудің, өзін бас қа эт ни ка лық қо ғам дас-
тық тар дың өкіл де рі нен ерек са нап, тіп ті, ар тық 

кө ру се зі мін ту ғы зу дың құ ра лы ре тін де отан-
сүй гіш тік құн ды лық тар дың қа был да ну ына əсе-
рін ти гі зе ді.
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