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Ге роичес кие женс кие об ра зы  
в «Кни ге моего де да Кор ку да»

В статье раск ры вает ся «женс кая ис то рия», от ра жен ная в пись­
менном па мят ни ке сред не ве ко вой тюркс кой куль ту ры «Кни га моего 
де да Кор ку да». «Женс кая ис то рия» предс тав ляет ся раз ви вающей ся 
на ря ду с ис то рией войн и на бе гов сул та нов и вож дей пле мен огу­
зов. Из ве ст ный по бо га ты рс кой сказ ке и ге роичес ко му эпо су об раз 
бо га ты рс кой де вы предс тав ляет ся как женс кий идеал ко че вых и по­
лу ко че вых тюркс ких на ро дов. В статье прос ле жи вает ся эво лю ция 
женс ко го об ра за, от ра жен ная в ска за ниях, ле ген дах и ми фах тюркс­
ких на ро дов. В дан ной пуб ли ка ции под чер ки вает ся ар ха ич нос ть 
женс ко го об ра за древ них расс ка зов тюркс ких на ро дов. В статье по 
ма те риалам эпо са огу зов, ис то ри чес ких ис точ ни ков и научным пуб­
ли ка циям прос ле жи вает ся реа лис тич ный ха рак тер женс ко го идеала 
эпо са тюр ков вре ме ни жиз ни ска зи те ля и му зы кан та Кор кут­Ата. В 
статье от ме чает ся, что женс кий идеал эпо са огу зов обус лов лен об ра­
зом жиз ни тюр ков, в ко то ром вой на яв ля лась «по чет ным за ня тием», 
«своего ро да спор том». 

Клю че вые сло ва: древ няя бо га ты рс кая сказ ка, тюркс кий ге­
роичес кий эпос, «женс кая те ма», бо га ты рс кая де ва; «за воеван ная 
жен щи на», «плач» жен щин, жен щи на­«со­пра ви тельни ца», хра ни­
тельни ца се мей но го оча га.

Esmagulova G.Zh., Zhussupova R.K.

Heroic female images in «The 
book of my grandfather Korkud»

The «female history» described in a written monument of medieval 
Turkic culture «The book of my grandfather Korkud» is given in the article. 
Alongside with history of wars and attacks of sultans and leaders of tribes 
of oguz «The female history» is represented in it as well. The image of the 
powerful maiden, known in the powerful fairy tale and the heroic epos, 
is represented as a female ideal of the nomadic and semi­nomadic Turkic 
people. The evolution of a female image reflected in legends, legends and 
myths of the Turkic people is traced in the article. Archaism of a female 
image of ancient stories of the Turkic people is emphasized in this publi­
cation. Realistic character of a female ideal of the epos of Turkic peoples 
at the time of the storyteller’ life and musician – Korkut­At is traced in the 
article on materials of the epos of oguz, historical sources and scientific 
publications. The female ideal of the epos of oguz is caused by a way of 
life of Turkic peoples in which war was «honourable occupation», «some 
kind of sport», this fact is noted in the article. 

 Key words: ancient powerful fairy tale, Turkic heroic epos, «a female 
subject» as history of powerful maidens and history of «the captured wom­
an», «crying» of women, the woman – «with – the ruler» and the keeper of 
the family center. 
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 «Қор тық­Ата кі та бын да ғы»  
ба тыр әйел дер бей не сі

Ма қа ла да ор та ға сыр лық түр кі мә де ниеті нің жаз ба мұ ра сы «Қор­
қыт­Ата кі та бын да ғы» әйел дер та ри хы тал дау ға ар нал ған. Әйел дер 
та ри хы оғыз тай па ла ры ның кө сем де рі мен сұл тан да ры ның ара сын да­
ғы өза ра шай қас тар да кө рі не ді. Көш пе лі түр кі ха лық та ры ның ба тыр­
лық ер те гі ле рі мен ба тыр лық эпос та рын да ғы ба тыр қыз дар ер лік тің 
ха лық са на сын да ғы асыл мұ ра ты ре тін де кө рі не ді. Ма қа ла да тү рік 
ха лық та ры ның ер те гі лер де, аңыз дар мен миф те рін де бей не лен ген 
әйел дік бей не сі нің эво лю циясы көр се ті ле ді. Бұл ма қа ла да тү рік ха­
лық та ры ның кө не аңыз да рын да ар ха ика лык әйел дік бей не сі су рет­
тел ге ні көр се ті ле ді. Ма қа ла да оғыз дар эпо сы, та ри хи де рек тер мен 
ғы лы ми ма қа ла лар бой ын ша жи нақ тал ған ма те ри ал да ры ар қы лы жы­
рау жә не күй ші Қор қыт­Ата за ма нын да ғы тү рік тер эпо сын да ғы реа­
лис тік әйел дік бей не сі су рет тел ге ні көр се ті ле ді. Ма қа ла да оғыз дар 
эпо сын да шы ға рыл ған әйел дік идеал бей не сі тү рік тер дің өмір сал ты­
на бай ла ныс ты со ғыс – «құр мет ті қыз мет ке», «спорт тың ерек ше тү рі­
не» те ңес ті рі ліп айтыла ды. 

Түйін сөз дер: ежел гі ба тыр лық ер те гі, түр кі ба тыр лық эпо­
сы, «әйел дік та қы рып», жауын гер қыз дар бей не сі, «жау лап алын ған 
әйел», әйел дер дің «жоқ тауы», әйел ел бас қа ру шы, ота на сы. 
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В рам ках дан ной пуб ли ка ции мы ста вим целью ос вя тить 
ряд воп ро сов, сум мар но обоз на чен ной на ми как «женс кая те-
ма» или как «женс кая ис то рия», что на хо дит от ра же ние в эпо се 
огу зов, по ве ст вую щем о вой нах огу зов. На при ме ре ря да ге-
роичес ких женс ких об ра зов, вос соз дан ных в расс ка зах «Кни ги 
моего де да Кор ку да» и по ма те риалам тру дов В. М. Жир мунс-
ко го по тюрк ско му ге роичес ко му эпо су ста вит ся целью раск-
рыть обоб щен ный об раз бо га ты рс кой де вы, женс ко го идеала 
ко че вых и по лу ко че вых тюркс ких пле мен. Ис поль зуя ма те-
ри алы эпо са огу зов и све де ния из ис точ ни ков ис то ри чес ко го 
и эт ног ра фи чес ко го пла на об об ра зе жиз ни и бы те ко че вых и 
по лу ко че вых тюркс ких на ро дов, прес ле дует ся цель прос ле дить 
от дель ные мо мен ты объем ной и ма ло изу чен ной те мы о по ло-
же нии жен щин тюркс ких на ро дов сред не ве ковья. 

В тру дах исс ле до ва те лей, пос вя щен ных расс ка зам «Кни ги 
моего де да Кор ку да», ис то рия «на ро дов огу зов» предс тает иск-
лю чи тель но как ис то рия войн, по хо дов и за воева ний, ко то рые 
ве дут гла вы огузс ких пле мен. В све де ниях из ис то ри чес ких ис-
точ ни ков по эпо су огу зов упо ми на ния о жен щи нах прош ло го 
имеют под чи нен ное зна че ние, в них о жен щи нах упо ми нает ся 
в свя зи с дея ниями го су да рей и бе ков, вож дей пле мен огу зов. 

Ог ра ни чен ность све де ний по изб ран ной на ми «женс кой те ме», 
предс тав лен ной рам ка ми расс ка зов ге роичес ко го эпо са огу зов, 
мож но час тич но вос пол нить ма те ри ала ми научных пуб ли ка ций 
ис то ри чес ко го и эт ног ра фи чес ко го пла на, пос вя щен ных ду хов но-
му нас ле дию огу зов. Све де ния об об ра зе жиз ни, о бы те, о го су да-
рст вен ном уст рой ст ве и по ли ти чес ких инс ти ту тах пле мен огу зов, 
что при во дят ся в дан ных ис точ ни ках, поз во ляют нам внес ти ис-
то ри чес кий фон в «женс кую те му» [2], [10], [11]. Науч ные пуб-
ли ка ции ис то ри ко-фи ло ло ги чес ко го пла на по ге роичес ко му эпо су 
огу зов дают ме то до ло ги чес кий инс тру мен та рий, поз во ляющий 
раск рыть «женс кую ис то рию», что со дер жат ся в расс ка зах «Кни-
ги моего де да Кор ку да». Как об ра зец ра бот дан но го ря да мож но 
наз вать тру ды В. В. Бар толь да и В. М. Жир мунс ко го, пос вя щен-
ные эпо су огу зов. Вы ве ден ные в них ти пи чес кие сю же ты и ти пи-
чес кие об ра зы ге роев расс ка зов эпо са огу зов, при ме няемые ими 
под хо ды ана ли за и вве ден ные по ня тия мо гут быть ис поль зо ва ны 
как ме то до ло ги чес кая ба за в ос ве ще нии «женс кой те мы», ка кая 
при су тс твует в «Кни ге моего де да Кор ку да» [3], [9], [5].

ГЕ РОИЧЕС КИЕ  
ЖЕНС КИЕ ОБ РА ЗЫ  

В «КНИ ГЕ МОЕГО ДЕ ДА 
КОР КУ ДА»
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Яс но предс тав ляя слож ность и объем нос ть 
обоз на чен ной те мы, мы ог ра ни чим ся от дель ны-
ми «ша га ми» в ее ос ве ще нии. В пер вую оче редь, 
опи раясь на све де ния из тру дов В. М. Жир мунс-
ко го по древ ней бо га ты рс кой сказ ке и ге роичес-
ко му эпо су тюркс ких на ро дов Ал тая и Сред ней 
Азии, мы со пос та вим в них эпи зо ды с учас тием 
женс ких об ра зов. Со пос тав ле ние эпи зо дов с 
учас тием женс ких об ра зов в бо га ты рс кой сказ ке 
и в ге роичес ком эпо се, что при во дят ся в ру дах 
В. М. Жир мунс ко го, поз во ляет «от те нить» сос-
тоя ние «женс кой те мы» в них и очер тить обоб-
щен ный об раз бо га ты рс кой де вы, женс кий идеал 
ко че вых и по лу ко че вых тюркс ких на ро дов. 

О сос тоя нии «женс кой те мы» в бо га ты рс-
кой сказ ке поз во ляет су дить статья Р. С. Ли пец 
«»За воеван ная жен щи на» в тюр ко-мон гольс ком 
эпо се» [12]. Р. С. Ли пец при во дит за ме ча ние 
Э. Б. Овад ло ва, выс ка зан но го им в от но ше нии 
кал мыц ко го «Джан га ра», точ но сх ва ты вающее 
сос тоя ние ос ве ще ния женс ких об ра зов в бо га-
ты рс кой сказ ке и в ран нем ге роичес ком эпо се. 
Р. С. Ли пец, ссы лаясь на Э. Б. Овад ло ва, под-
чер ки вает, что «се мей ная жиз нь бо га ты рей не 
имеет под роб но го опи са ния» и «не вес та ге роя 
за час тую не имеет ха рак те рис ти ки» [13, 69]. То-
му при чи ной, как за ме чает Р. С. Ли пец, яв ляет ся 
под чи нен ное по ло же ние «женс кой те мы» в бо-
га ты рс кой сказ ке. 

Ма те ри алы тру дов В. М. Жир мунс ко го по 
бо га ты рс кой сказ ке тюр ко-мон гольс ких на ро дов 
сви де тель ст вуют, что женс кие об ра зы в них не 
имеют са мос тоя тель но го сю же та. Роль женс ких 
об ра зов в бо га ты рс кой сказ ке ог ра ни че на ролью 
«да ле кой су же ной» бо га ты ря и их учас тие в со-
бы тиях бо га ты рс кой сказ ки не вы хо дит за гра-
ни сю же та ге роичес ко го сва то вс тва бо га ты ря. 
В тру дах В. М. Жир мунс ко го час то при во дят ся 
текс ты из бо га ты рс ких ска зок, в ко то рых бо га-
ты рю сооб щает ся о его «да ле кой не вес те». В 
них о «су же ной» бо га ты ря сооб щает ся сог лас но 
фор му ле: «Ожив ляет она умер ших, под ни мает 
пав ших, на су хом де ре ве зас тав ляет лис тья рас-
пус тить ся, на су хом рус ле зас та вит во ду по бе-
жать, – та кая го во рят вол шеб ная кра са ви ца; она-
то и есть, го во рят твоя су жен ная!» [9, 245]. 

В ра бо тах В. М. Жир мунс ко го при во дят ся и 
дру гие ва ри ан ты по доб ных эпи чес ких кли ше из 
тюр ко-мон гольс ких ска зок: «Она так прек рас-
на, что ког да спит, по вер нув шись спи ной на зад, 
что лю ди зад ней (се ве ро-за пад ной) сто ро ны от 
ее блес ка под ни мают ся (с пос те ли), отк ры вают 
ды мо ход юр ты, вы но сят ноч ной пе пел и доят 
ко ров, ду мая, что с ут рен ним расс ве том взош ло 
солн це. Она так пре ле ст на, что ког да спит, по-

вер нув шись ли цом впе ред, то лю ди пе ред ней 
сто ро ны под ни мают ся с (пос те ли), отк ры вают 
ды мо ход своей юр ты и доят ко ров, ду мая, что 
нас та ла ут рен няя за ря» [9, 249]. Под роб ные опи-
са ния женс кой кра со ты в бо га ты рс ких сказ ках 
яв ляют ся не ред ки ми и мень ше все го не сут ин-
фор ма цию о ге роинях бо га ты рс ких ска зок. Как 
от ме чает Р. С. Ли пец, женс кий об раз в бо га ты-
рс кой сказ ке «не имеет ха рак те рис ти ки» [12, 69]. 

Женс кий идеал ко че вых тюркс ких на ро дов 
в бо га ты рс кой сказ ке не на хо дит глу бо ко го ос-
ве ще ния. При всех иск лю чи тель ных чер тах как 
ша ман ки или как бо га ты рс кой де вы ге ро иня бо-
га ты рс кой сказ ки «не имеет ха рак те рис ти ки» и 
об ри со вы вает ся все го «нес кольки ми шт ри ха-
ми». Об раз бо га ты рс кой де вы предс тает вне ис-
то ри чес кой жиз ни тюр ко-мон гольс ких на ро дов 
сред них ве ков. В бо га ты рс ких сказ ках мы не на-
хо дим ни ка ких на ме ков на со ци альные ус ло вия 
жиз ни жен щи ны той эпо хи. 

В дру гом сос тоя нии предс тает «женс кая те-
ма» в ге роичес ком эпо се. Женс кие об ра зы, что 
мы на хо дим в расс ка зах «Кни ги моего де да 
Кор ку да», предс тают дос та точ но реа лис тич ны-
ми, глу бо ки ми и мно гог ран ны ми. В две над ца ти 
расс ка зах «Кни ги моего де да Кор ку да» мы на-
хо дим це лый ряд женс ких об ра зов. О глу би не и 
мно гог ран нос ти женс ких об ра зов, вос соз дан ных 
в расс ка зах «Кни ги моего де да Кор ку да», сви де-
тель ст вует прос ле жи ваемые по эпо су огу зов об-
ра зы бо га ты рс ких дев раз но го по ряд ка. В ря ду 
женс ких об ра зов в расс ка зах эпо са огу зов вы де-
ляют ся древ ние женс кие об ра зы, соз дан ные в на-
чаль ный пе ри од ис то рии огу зов на Сыр-Дарье. 
Но вые женс кие об ра зы предс тают как следс твие 
ге роичес кой идеали за ции ис то ри чес кой жиз ни 
огу зов в За кав казье и в Ма лой Азии

Сле дует от ме тить, что женс кие об ра зы в ге-
роичес ком эпо се, как и в бо га ты рс кой сказ ке, 
не имеют са мос тоя тель но го сю же та, но, тем не 
ме нее, ге роиням эпо са во мно гих расс ка зах пре-
дос тав ляет ся зна чи мое учас тие в со бы тиях жиз-
ни огу зов. Женс ким об ра зам в ге роичес ком эпо-
се огу зов предс тав ляет ся ши ро кий спектр ро лей. 
Женс кие об ра зы в расс ка зах «Кни ги моего де да 
Кор ку да» выс ту пают в ро ли ма те рей мо ло дых 
огузс ких бо га ты рей. Дос та точ но вы ра зи тель ны-
ми предс тают женс кие об ра зы в ро ли «со-пра ви-
тельниц» ро да. 

В расс ка зах «Кни ги моего де да Кор ку да», 
пост роен ных по сю же ту ге роичес ко го сва то вс тва 
бо га ты ря, женс ким об ра зам пре дос тав ляет ся роль 
«да ле кой су же ной» бо га ты ря. Сю жет ге роичес-
ко го сва то вс тва огузс ко го бо га ты ря выс ту пает на 
пер вый план в двух расс ка зах «Кни ги моего де-
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да Кор ку да» (III, IV). В треть ем расс ка зе «Кни-
ги моего де да Кор ку та» ве дет ся по ве ст во ва ние 
о ге роичес ком сва то вс тве Бам си-Бей ре ка, сы не 
Кан-Бу ры. В шес том расс ка зе по ве ст вует ся о ге-
роичес ком сва то вс тве Кан-Ту ра ли, сы не Кан лы-
Код жи. В них ус та ми мо ло дых огузс ких бо га ты-
рей предс тав ляет ся женс кий идеал на ро да огу зов. 
Бо га ты ри, мо ло дые огузс кие бе ки, в обоих расс-
ка зах выс ка зы вают ся об идеале «су же ной» еди-
ной фор му лой. Бам си-Бей рек в треть ем расс ка зе 
эпо са огу зов выс ка зы вает ся от цу о своем идеале 
«не вес ты» фор му лой: «Отец, возь ми для ме ня та-
кую де ви цу, что бы по ка я еще не вс тал с мес та, 
она уже вс та ла; что бы по ка я еще не сел на своего 
чер но го бо га ты рс ко го ко ня, она уже се ла, что бы 
по ка я еще не вы шел на бит ву, она уже при нес-
ла мне го ло ву (вра га); та кую жен щи ну возь ми 
мне отец» [1, 36].В шес том расс ка зе Кан-Ту ра-
ли о своей «да ле кой не вес те» сооб щает от цу той 
же фор му лой. Идеал «не вес ты», предс тав ляе мый 
ге роями обоих расс ка зов, яв ляет женс кий идеал, 
вост ре бо ван ный вре ме нем жиз ни на ро да огу зов в 
За кав казье и Ма лой Азии.

Об ра зы «да ле ких су же ных» бо га ты рей в эпо-
се огу зов предс тав ляют Сельджан-ха тун (VI) и 
Ба ну-Че чек (III). В эпо се огу зов Сельд жан-ха-
тун от во дит ся роль тра пе зу нтс кой (гре чес кой) 
ца рев ны и не вес ты огузс ко го бо га ты ря Кан-
Ту ра ли. Мо ло дой огузс кий бо га тырь Кан-Ту-
ра ли, сын од но го из ста рей шин пле мен огу зов, 
участ вует в брач ном сос тя за нии, уст роен ном 
та ва го ром (пра ви те лем) кре пос ти Тра пе зунт и 
за воевы вает се бе в не вес ты дочь пра ви те ля. По 
све де ниям, при во ди мым В. В. Бар толь дом и В. 
М. Жир мунс ким, за ис то рией ге роичес ко го сва-
то вс тва Кан-Ту ра ли стоят реальные ис то ри чес-
кие со бы тия [3], [6]. Со бы тиями, что пос лу жи-
ли соз да нию расс ка за о ге роичес ком сва то вс тве 
бо га ты ря Кан-Ту ра ли, предс тают на бег на Тра-
пе зунт турк менс ко го эми ра Ту ра ли-бе ка, со вер-
шен ный им в 1348 г., и пос ле дующая же нить ба 
его сы на Кут лу-бе ка на тра пе зу нс кой ца рев не 
Ма рие, сест ре Алек сея IIIКом не на [6 , 94]. 

Мы об ра ти лись к ис то ри чес ким со бы тиям, 
пос лу жив шим соз да нию расс ка за, что бы под-
черк нуть, что вея ния за пад ной хрис тианс кой 
куль ту ры не от ра зи лись на об ра зе тра пе зу нтс-
кой ца рев ны Сельджан-ха тун. Об раз Сельджан-
ха тун, как и расс каз в це лом, про пи тан ге роичес-
ким ду хом ста рых эпи чес ких тра ди ций огу зов. В 
расс ка зе Сельджан-ха тун, нес мот ря на гре чес кое 
проис хож де ние, предс тает ис тин но турк менс кой 
(огузс кой) воинст вен ной де вой. 

Тра пе зу нт ская ца рев на Ма рия, с име нем 
ко то рой свя за на ис то рия бра ка турк менс ко го 

сул та на, ни как не пов лияла на чер ты бо га ты рс-
кой де вы Сельджан-ха тун. Сельджан-ха тун соз-
дает ся по древ не му об ра зу де вы-вои тельни цы 
из расс ка зов «Кни ги моего де да Кор ку да» Бур-
ла-ха тун. Обе бо га ты рс кие де вы предс тают сра-
жающи ми ся с гяура ми – вра га ми огу зов. Бур ла-
ха тун в чет вер том расс ка зе вс ту пает в сра же ние 
вмес те с огузс ки ми бе ка ми за ос во бож де ние из 
пле на гяу ров сы на Уру за [1, 57-58]. Де ва-вои-
тельни ца Сельджан-ха тун в расс ка зе о ге роичес-
ком сва то вс тве Кан-Ту ра ли (IV) сра жает ся с от-
ря да ми пра ви те ля кре пос ти Тра пе зунт [1, 69]. 

В расс ка зах эпо са огу зов мы на хо дим два 
пла на раз ви тия «женс кой ис то рии». Ос нов ной 
план раз ви тия «женс кой ис то рии» – это ис то-
рия ге роичес ких женс ких об ра зов, предс тав лен-
ных в расс ка зах «Кни ги моего де да Кор ку да» 
бо га ты рс ки ми де ва ми. За ис то рией бо га ты рс-
ких дев в ви де не боль ших эпи зо дов прос ту пает 
вто рой план «женс кой ис то рии» – это ис то рия 
«за воеван ной жен щи ны» (Р. С. Ли пец). Сле дует 
от ме тить, что об раз «за воеван ной жен щи ны» 
предс тает од ной из ро лей мно гог ран ных женс-
ких об ра зов ге роичес ко го эпо са огу зов. 

Расс ка зы «Кни ги моего де да Кор ку да» не-
сут дос та точ но ши ро кую ин фор ма цию об ис то-
рии «за воеван ной жен щи ны». Об этой сто ро не 
«женс кой ис то рии» сви де тель ст вуют об ра зы 
се дов ла сых ма те рей, до жи дающих ся сы но вей с 
по лей сра же ний или из дли тель но го пле на, «го-
лу бог ла зых дев», зах ва чен ных огузс ки ми бо га-
ты ря ми при взя тии кре пос тей гяу ров, ра бов и 
ра бынь, ко то рых огузс кие бе ки от пус кают на 
во лю в свя зи с удач ны ми по хо да ми. Све де ния 
об ис то рии «за воеван ных жен щин» мож но так-
же час тич но вос пол нить ма те ри ала ми научных 
пуб ли ка ций ис то ри чес ко го и эт ног ра фи чес ко го 
пла на, пос вя щен ных ду хов но му нас ле дию огу-
зов. [2] , [10], [11]. 

В. П. Ку ры лев ука зы вает на со ци альные ис-
то ки по ло же ния «за воеван ной жен щи ны» ко че-
вых тюр ко-мон гольс ких на ро дов [11]. При раз-
ви тых фео даль ных от но ше ниях, как от ме чает 
В. П. Ку ры лев, у ко че вых на ро дов огу зов со че-
тают ся «до воль но раз ви тый ра бов ла дель ческий 
ук лад» и сох ра нив шиеся ро до вые пе ре жит ки 
[11, 5]. На ли чием раз ви то го ра бов ла дель ческо-
го ук ла да у тюр ко-мон гольс ких на ро дов с их 
«воен ным бы том» обус лав ли вает ся воз мож нос-
ть ис то рии «за воеван ной жен щи ны». Р. С. Ли пец 
со ссыл кой на све де ния С. П. Толс то ва в статье 
««За воеван ная жен щи на» в тюр ко-мон гольс ком 
эпо се» ука зы вает на двой ст вен ное, про ти во ре-
чи вое по ло же ние жен щи ны тюр ко-мон гольс ких 
ко че вых на ро дов сред них ве ков [12, 43]. Ссы-
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лаясь на ма те ри алы тюр ко-мон гольско го эпо са, 
Р. С. Ли пец убе ди тель но по ка зы вает, что жен-
щи на в ус ло виях «воен но го бы та» ко че вых тюр-
ко-мон гольс ких на ро дов лег ко мог ла стать «до-
бы чей» бо га ты ря, плен ни цей, ра бы ней. 

Од ной из ст ра ниц ис то рии «за воеван ной 
жен щи ны» предс тает по ло же ние жен щи ны-
плен ни цы. Р. С. Ли пец от ме чает в этой свя зи, 
что в ге роичес ком эпо се огу зов чис ле до ро-
гих ве щей, что зах ва ты вают бо га ты ри во вре мя 
воен ных по хо дов, час то на зы вают ся жен щи ны. 
К при ме ру, в треть ем расс ка зе «Кни ги моего де-
да Кор ку да» вы шед ший из пле на Бам си-Бей рек 
возв ра щает ся с от ря да ми огузс ких бе ков в Бай-
бурд, что бы ос во бо дить трид цать де вять вои нов-
дру жин ни ков. Огузс кие бе ки зах ва ты вают кре-
пос ть. В расс ка зе на зы вает ся зах ва чен ное ими 
доб ро. Как от ме чает Р. С. Ли пец, «го лу бог ла зые 
де вы» по ме щают ся «меж ду до ро ги ми тка ня ми и 
пан ци ря ми» [12, 47]. В расс ка зе вмес те с «пя той 
час тью доб ра» жен щи ны, зах ва чен ные во вре мя 
воен но го по хо да, пе ре дают ся «ха ну ха нов Баюн-
ду ру» [1, 48]. В расс ка зе о Бам си-Бей ре ке (III) 
спи сок зах ва чен ной огузс ки ми бе ка ми до бы чи 
пе ре дает ся сле дующим текс том: «Из пест рых 
ря дов  стана, из чис то го ку ма ча, из го лу бог ла-
зых дев, из де вя ти пан ци рей, из зо ло то го шитья 
и сук на, (из все го) они от де ли ли пя тую до лю для 
ха на ха нов Баюн ду ра. Ос таль ное раз да ли бор-
цам за ве ру» [1, 76]. В расс ка зах эпо са огу зов 
та кие эпи зо ды вс тре чают ся до воль но час то. В 
седь мом расс ка зе «Кни ги моего де да Кор ку да», 
в ко то ром ге рой расс ка за Ие кенк ос во бож дает 
из пле на от ца Ка зы лык-Код жу, так же со дер жит-
ся текст, сооб щающий о жен щи нах-плен ни цах 
бо га ты рей.

Дру гой дра ма ти чес кой ст ра ни цей ис то рии 
«за воеван ной жен щи ны» предс тает по ло же ние 
жен щи ны-ра бы ни. В расс ка зах эпо са огу зов 
неод нок рат но упо ми нает ся о на ли чии у огу зов 
ра бов и ра бынь [12, 5]. Сколь ко ра бов по лу ча ли 
огу зы при свер ше нии на бе гов на иноп ле мен ные 
на ро ды, мож но су дить по све де ниям о том из 
расс ка зов эпо са. К при ме ру, чет вер тый расс-
каз, как и мно гие дру гие расс ка зы эпо са огу-
зов, за вер шает ся по ве ст во ва нием о ре шающем 
сра же нии огу зов с гяура ми. В дан ном расс ка зе 
со дер жат ся све де ния о ко ли че ст ве зах ва чен ных 
огу за ми в плен вои нов гяу ров. «Час тью бы ли 
пе ре би ты, час тью бы ли взя ты в плен пят над-
цать ты сяч гяу ров», – по ве ст вует ся в расс ка зе 
[1, 59]. В этом же расс ка зе по за вер ше нии сра-
же ния за ос во бож де ние Уру за (IV) на «семь 
дней, семь но чей уст раивает ся пир и ра ди дол-
го ле тия сы на Уру за» Ка зан-бек от пус кает на 

во лю «со рок ра бов и ра бынь» [1, 31]. В двух 
дру гих расс ка зах «Кни ги моего де да Кор ку да» 
(II и IV), так же свя зан ных име нем Ка зан-бе ка, 
упо ми нают ся де вуш ки-ра бы ни, раз но ся щие 
куб ки с ви ном. «Де вять чер но ко жих прек рас-
но ли цых кра са виц, до че рей гяу ров, с ру ка ми, 
ок ра шен ны ми хной от са мой кис ти, с ра зук ра-
шен ны ми паль ца ми, по да ва ли куб ки бе кам ос-
таль ных огу зов», по ве ст вует ся о том в расс ка зе 
о Ка зан-бе ке [1, 22]. В дан ных со бы тиях, как и 
в эпо се в це лом, на хо дит от ра же ние ис то ри чес-
кая жиз нь огу зов в За кав казье и в Ма лой Азии. 
Целью по хо дов и на бе гов огу зов на иноп ле мен-
ные на ро ды яв лял ся зах ват на ря ду со ско том и 
иным цен ным доб ром и лю дей. 

В расс ка зах эпо са огу зов бо га ты рс кая де ва 
Бур ла-ха тун раз де ляет ис то рию «за воеван ной 
жен щи ны». Про ти во по лож ные ро ли, с ко то ры-
ми в расс ка зах эпо са огу зов выс ту пает Бур ла-
ха тун, сви де тель ст вуют, что бо га ты рс кая де ва 
мог ла раз де лить ис то рию «за воеван ной жен щи-
ны», лег ко мог ла стать плен ни цей и раз де лить 
судь бу на лож ни цы вра га, или стать его ра бы ней, 
«ол жо ка тын», же ной, по лу чен ной в ка че ст ве 
воен ной до бы чи» [12, 43]. К при ме ру, в расс ка-
зе о пле не нии Уру за (IV) Бур ла-ха тун выс ту пает 
в ро ли бо га ты рс кой де вы, в дру гом расс ка зе, (в 
расс ка зе о разг раб ле нии до ма Са лор-Ка за на) (II) 
Бур ла-ха тун выс ту пает в ро ли плен ни цы. Со бы-
тия расс ка за о разг раб ле нии до ма Са лор-Ка за на 
но сят ис то ри чес кий ха рак тер и сви де тель ст вуют 
о вой нах меж ду огу за ми и пе че не га ми и прос ле-
же ны В. М. Жир мунс ким по тру дам Вл. Горд-
левс ко го, и В. В. Бар толь да[5, 379]. 

В. М. Жир мунс ким по «Ро дос лов ной турк-
мен» Абул га зи прос ле жи вает ся ис то рия пле-
не ния пе че не га ми ма те ри Ка зан-бе ка. По 
све де ниям из «Ро дос лов ной турк мен», мать Ка-
зан-бе ка бы ла пле не на и по про ше ст вии трех лет 
вы куп ле на. По возв ра ще нии из пле на че рез пол-
го да она рож дает сы на, за ча то го в пле ну от вра га 
[5, 380]. В расс ка зе из эпо са огу зов, как от ме чает 
В. М. Жир мунс кий, дан ная ис то рия «дуб ли рует-
ся» дваж ды» [5, 381]. В пер вый раз – в диало ге 
Ка зан-бе ка с гяура ми в от но ше нии его пле нен-
ной прес та ре лой ма те ри [5, 381]. В расс ка зе из 
«Кни ги моего де да Кор ку да» гяуры обе щают 
вер нуть Ка зан-бе ку мать вмес те с его «еди ноут-
роб ным бра том», ко то ро го она по не сет от по бе-
ди те ля» [5, 381]. Этот же сю жет «пе ре жи вает» 
пле нен ная Бур ла-ха тун, же на Ка зан-бе ка, над 
ко то рой гяуры обе щают над ру гать ся [5, 381]. В 
расс ка зе из эпо са огу зов в этой свя зи пе ре дают ся 
все тра ги чес кие пе ре жи ва ния бо га ты рс кой де вы 
Бур ла-ха тун, став шей плен ни цей гяу ров. В. М. 
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Жир мунс кий на хо дит, что в эпо се огу зов предс-
тав ляет ся ге ро изи ро ван ная ис то рия тех со бы тий. 
В расс ка зе из эпо са огу зов ис то рия разг раб ле ния 
до ма Са лор-Ка за на за вер шает ся ре шающим сра-
же нием огузс ких бо га ты рей и пол ным по ра же-
нием гяу ров. 

Об раз бо га ты рс кой де вы в ее ис то рии как 
«за воеван ной жен щи ны» крас но ре чи во ха рак-
те ри зует плач жен щин по зах ва чен ным в плен 
мужьям и сы новьям. Как от ме чает Р. С. Ли пец, 
«плач» жен щин яв ляет ся час тым мо ти вом в эпо-
се мно гих на ро дов. Как при мер мо ти ва с пла-
чем жен щи ны-плен ни цы Р. С. Ли пец при во дит 
«при четь» Бри се иды из «Илиады» Го ме ра. Р. С. 
Ли пец от ме чает, что «плач» Бри се иды, плен ни-
цы Ахил ла, от ня той у не го как час ть до бы чи (по 
пра ву стар шинс тва) ца рем ца рей Ага мем но ном», 
на пол нен «глу бо ким со ци аль ным смыс лом». Р. 
С. Ли пец при во дит ком мен та рий «пла ча» Бри се-
иды из «Илиады» И. И. Толс то го [12, 54]. «Плач 
Бри се иды, – от ме чает ся в ком мен та рии И. И. 
Толс то го, – имеет для нас ог ром ный со ци аль ный 
смысл, ее при четь – не поэти чес кий вы мы сел, а 
жи вая бы лая дей ст ви тель ность, дра ма жен щи ны, 
ока зав шейся од ной из жертв ан тич ной вой ны и 
тог даш не го ра бов ла дель ческо го ук ла да жиз ни» 
[12, 54]. «Плач» жен щин в расс ка зах «Кни ги 
моего де да Кор ку да», как и «плач» Бри се иды из 
«Илиады» Го ме ра, так же на пол нен со ци аль ным 
смыс лом и раск ры вает «дей ст ви тель ную дра му 
жен щи ны» ко че вых на ро дов огу зов. 

Сле дует от ме тить, что «плач» ге ро инь расс-
ка зов «Кни ги моего де да Кор ку да» мож но под-
верг нуть ана ли зу с раз ных сто рон. Мож но за-
дать ся целью раск рыть их «со ци аль ный смысл», 
как то бы ло про де ла но с «пла чем» Бри се иды из 
«Илиады» И. И. Толс тым [12, 54]. Уче ные-фоль-
кло рис ты при об ра ще нии с «пла ча ми» ге ро инь 
расс ка зов «Кни ги моего де да Кор ку да», воз мож-
но, бу дут под вер гать ана ли зу их ре че вую (язы ко-
вую) ст рук ту ру. На наш взг ляд, «плач» жен щин 
в расс ка зах эпо са огу зов поз во ляет прос ле дить 
осо бен нос ти ми ро от но ше ния тюркс ких на ро-
дов сред не ве ковья в ус ло виях воен но-ко че во го 
об ра за их жиз ни. Сле дует от ме тить, что дан ная 
сто ро на ана ли за расс ка зов «Кни ги Кор ку та» тре-
бует спе ци ально го исс ле до ва ния, и мы ог ра ни-
чим ся от дель ным за ме ча нием. Предс тав ляя пес-
ни-пла чи жен щин в расс ка зах эпо са огу зов, нам 
сле дует от ме тить, что в них убе ди тель но раск-
ры вает ся при су щее для огу зов их от но ше ние к 
жиз ни. Огу зам бы ли чуж ды наст рое ния сми ре-
ния и по кор нос ти, при ня тие дей ст ви тель ности 
как неотв ра ти мой судь бы, о том сви де тель ст-
вуют все их ге роичес кие под ви ги. 

Женс кий идеал ко че вых и по лу ко че вых тюркс-
ких на ро дов предс тает в об ра зе бо га ты рс кой де вы, 
но эпос огу зов сви де тель ст вует, что вой на не женс-
кая сти хия. К об ра зам бо га ты рс ких дев не при ло-
жи мы из ве ст ные оп ре де ле ния Вл. Горд левс ко го о 
вож дях огузс ких пле мен та кие, как «жи ли всег да 
на го то ве» или «вой на бы ла своего ро да спор том». 
«Женс кая ис то рия» в расс ка зах «Кни ги моего де-
да Кор ку да» все боль ше раск ры вает ся в мо ти вах 
с пла ча ми жен щин по не вер нув шим ся с воен ных 
по хо дов мужьям и сы новьям и в эпи зо дах с «за-
воеван ны ми жен щи на ми». 

Эпос огу зов так же сви де тель ст вует, что «женс-
кая ис то рия» имеет свою собст вен ную ло ги ку раз-
ви тия. Сти хией «женс кой ис то рии» предс тают дом 
огузс ко го бе ка и его на род. В дан ном прост ранс тве 
жен щи на выс ту пает как «рав ноп рав ная» участ ни-
ца со бы тий жиз ни огу зов. В тру дах Вл. Горд левс-
ко го, В. В. Бар толь да, В.М. Жир мунс ко го, уче но-
го-эт ног ра фа Ши ле од ноз нач но от ме чает ся, что в 
пре де лах жиз ни ро да и пле ме ни жен щи нам тюркс-
ких на ро дов от во ди лось рав ное с муж чи на ми по-
ло же ние. В част нос ти, В. М. Жир мунс кий, ссы-
лаясь на ма те ри алы эпо са на ро дов Сред ней Азии, 
от ме чает, что в пат риар халь ных ус ло виях ко че вой 
жиз ни огу зов, «же на бо га ты ря» раск ры вает ся «как 
его рав ноп рав ная, ум ная и му же ст вен ная со вет ни-
ца и по мощ ни ца» [9, 320]. Све де ния о по ло же нии 
жен щин, при во ди мые В.М. Жир мунс ким по ма те-
риалам ге роичес ко го эпо са огу зов, на хо дят подт-
верж де ние в тру дах Вл. Горд левс ко го и в очер ке 
уче но го-эт ног ра фа Ши ле. Вл. Горд левс кий от ме-
чает сво бод ное и не за ви си мое по ло же ние жен щин 
у огузс ких пле мен, сох ра нив ших ко че вой об раз 
жиз ни. По Вл. Горд левс ко му, в сре де, в ко то рую 
про ни кают фео даль ные от но ше ния и идеоло гия 
ис ла ма, жен щи ны тюркс ких на ро дов ме нее сво-
бод ны [4]. Ши ле в эт ног ра фи чес ком очер ке, пос-
вя щен ном исс ле до ва нию бы та «кир ги зов» (т. е. ка-
за хов), так же от ме чает сво бод ное и рав ноп рав ное 
с муж чи на ми по ло же ние жен щин сре ди ка за хов 
[13, 41].

Све де ния из эт ног ра фи чес ко го очер ка Ши ле 
поз во ляют ши ре раск рыть по ло же ние жен щи ны 
ко че вых тюркс ких на ро дов [13]. В его очер ке 
при во дят ся све де ния о по ло же нии жен щи ны ка-
за хс ко го на ро да, что за фик си ро ва но им к кон цу 
XIX сто ле тия. В его очер ке жен щи на «кир гизс-
ких» (ка за хс ких) пле мен предс тав ле на как хра-
ни тельни ца оча га, уме ло уп рав ляющая «за бо та-
ми» до ма. «Це ня зас лу ги и поз на ние жен щин в 
хо зяй ст ве, – пи шет Ши ле в очер ке «Кир ги зы», 
– муж чи ны предс тав ляют им глав ное рас по ря-
же ние в до ме и очень час то са ми при бе гают к 
их со ве там» [13, 41]. Жен щи на «долж на сп рав-
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лять всю свою жиз нь за муж чи ну все до маш ние 
ра бо ты, – сооб щает ся в эт ног ра фи чес ком очер-
ке Ши ле, – вью чить юр ты, ста вить их, го то вить 
ку шанье, кор мить де тей, доить скот и смот реть 
за ни ми, об ши вать семью, – все это ле жит на 
обя зан нос тях жен щин» [13, 40]. Све де ния, что 
при во дят ся Ши ле в эт ног ра фи чес ком очер ке 
«Кир ги зы» (1879 г.) о «кир гизс ких» (ка за хс ких) 
жен щи нах, на наш взг ляд, имеют так же от но ше-
ние и к жен щи нам пле мен огу зов За кав казья и 
Ма лой Азии, пос кольку быт ко че вых на ро дов 
яв ляет ся ус той чи вой сто ро ной их жиз ни. 

В расс ка зах эпо са огу зов мы на хо дим яв ное 
раз ли чие в за ня тиях огузс ких бо га ты рей и их 
жен. В расс ка зах «Кни ги моего де да Кор ку да» 
по ве ст вует ся, сын огу зов  стано вит ся за щит ни-
ком ро да, дочь огу зов вы рас тает и  стано вит ся 
хра ни тельни цей се мей но го оча га и при ни мает 
учас тие в уп рав ле нии до мом огузс ко го бе ка и 
его ро да. Раз де ле ние за ня тий огузс ких бо га ты-
рей и их жен во мно гом оп ре де ляет ся ус ло виями 
«воен но го бы та тю рок» [3, 2], при ко то ром мо гу-
ще ст во и бла го по лу чие ро да за ви сит от сос тоя-
ния дру жи ны бе ка-феода ла. 

В се ми из две над ца ти расс ка зов «Кни ги Кор-
ку та» гяуры со вер шают на бе ги на се ле ния огу-
зов и зах ва ты вают в плен огузс ких бо га ты рей. 
Огузс кие бе ки так же со вер шают на бе ги на пог-
ра нич ные с их зем ля ми кре пос ти иноп ле мен но го 
на се ле ния. В. П. Ку ры лев на зы вает «геог ра фию 
на бе гов» огузс ких бе ков. Воен ные по хо ды бе-
ков внут рен них огу зов со вер ша лись на кре пос-
ти Амид, Мар дин, Бай бурт, на хо див ших ся на 
гра ни це с их «зи мов ка ми» и «ле тов ка ми». «Зи-
мов ки» внут рен них огу зов на хо ди лись в до ли не 
верх не го Арак са, «ле тов ки» – в пред горьях Ара-
ра та. Бе ки внеш них огу зов со вер ша ли на бе ги на 
тер ри то рию Гру зии и Азер байджа на, яв ляв ших-
ся пог ра нич ны ми внеш ним огу зам зем ля ми. «Зи-
мов ки» внеш них огу зов на хо ди лись в до ли нах 
рек Иоры и Ку ры, меж ду Тби ли си и Бар дой, «ле-
тов ки» – в до ли не го ры Сом хе ти [11, 2]. По ми мо 
воен ных по хо дов и на бе гов на кре пос ти гяу ров 
воен ная арис ток ра тия пле мен огу зов с боль шим 
ув ле че нием пре дает ся охо те на ди ких зве рей.

Учас тие жен щин в жиз ни ро да у ко че вых 
пле мен не ог ра ни чи вает ся ее по ло же нием «хо-
зяй ки» до ма. Сво бод ное и рав ноп рав ное по ло-
же ние жен щи ны ко че вых тюркс ких пле мен, как 
о том сви де тель ст вуют эт ног ра фи чес кие и иные 
ис точ ни ки, прояв ляет ся в их учас тии в об ще ст-
вен ной жиз ни ро да. Из ве ст ное све де ние из «Ро-
дос лов ной турк мен» Абул га зи «о се ми де вуш-
ках, ко то рые, под чи нив се бе все огу зо во пле мя, 
мно го лет бы ли бе ка ми» [8, 95], яв ляет ся од ним 

из нем но гих ис то ри чес ких ис точ ни ков, раск ры-
вающих дан ную сто ро ну ис то ри чес кой жиз ни 
ко че вых тюркс ких на ро дов. 

В эт ног ра фи чес ком очер ке Ши ле так же при-
во дят ся све де ния об учас тии «кир гизс ких» (ка-
за хс ких) жен щин в об ще ст вен ной жиз ни ро да. 
По све де ниям Ши ле, жен щи ны ко че вых на ро дов 
Сред ней Азии вп лоть до XIX сто ле тия сох ра ня-
ли по ло же ние «хо зяй ки» не толь ко при уп рав-
ле нии до мом, но и, по сло вам Ши ле, они яв ля-
лись «хо зяй ка ми» и «как член об ще ст ва» [13, 
42]. Участ вуя на «сход ках кир ги зов» (ка за хов), 
жен щи ны по дают го лос на рав не с муж чи на ми, 
– пи шет Ши ле. – По воп ро сам, ка сающих ся об-
ще ст вен ных нужд, иног да да же мне ние жен щи-
ны имеет не ко то рое преиму ще ст во над мне нием 
муж чин [13, 42]. 

В ма те риалах ге роичес ко го эпо са огу зов мы 
на хо дим не ма ло све де ний, раск ры вающих дан-
ную сто ро ну жиз ни пле мен огу зов. Со бы тия 
жиз ни чле нов семьи бе ка, как по ве ст вует ся в 
расс ка зах «Кни ги Кор ку та», неиз беж но ста вят 
жен щи ну пе ред ре ше нием воп ро сов, свя зан ных 
с ин те ре са ми ро да. Су дя по со бы тиям расс ка зов 
«Кни ги Кор ку та», учас тие огузс кой жен щи ны в 
уп рав ле нии ро дом не но си ло эпи зо ди чес ко го ха-
рак те ра, обус лов лен ное край ни ми обс тоя тель ст-
ва ми жиз ни ро да. Как о том по ве ст вует ся в эпо-
се огу зов, учас тие жен щи ны в уп рав ле нии ро дом 
бы ло пос тоян ным. В расс ка зах «Кни ги Кор ку та» 
же на Дер се-ха на (I) и Бур ла-ха тун (IV) яв ляют 
при мер жен щин, уп рав ляю щих ро дом. В от су тс-
твии му жей они ру ко во дят ро дом и до мом огузс-
ко го бе ка. В от су тс твие му жа «пра ви тельни ца 
ро да», при ни мает ре ше ние соз вать огузс ких бе-
ков на пир, в свя зи с пер вой охо той сы на от дает 
при каз об отп рав ле нии от ря дов для учас тия в ре-
шающем сра же нии огузс ких бо га ты рей (IV). 

В расс ка зах «Кни ги моего де да Кор ку да» мы 
на хо дим еще од ну для сов ре мен но го чи та те ля за-
ни ма тель ную сто ро ну жиз ни ко че вых тюркс ких 
пле мен сред них ве ков – учас тие жен щин в воен-
ных по хо дах. В. М. Жир мунс кий, ссы лаясь на 
ис точ ни ки ис то ри чес ко го и ле ген дар но го пла на, 
при во дит све де ния об учас тии жен щи ны тюр ко-
мон гольс ких на ро дов «в бое вых предп риятиях 
своего ро да и пле ме ни» [9, 222]. В. М. Жир мунс-
кий от ме чает, что у мно гих на ро дов «вп лоть до 
выс шей сту пе ни вар варс тва и да же в пе ри од «раз-
ви вающих ся фео даль ных от но ше ний» жен щи ны 
сох ра ня ли спер ва рав ноп рав ное, позд нее эпи зо-
ди чес кое учас тие в воен ных предп риятиях своих 
ро ди чей и соп ле мен ни ков» [9, 222]. В расс ка зах 
«Кни ги моего де да Кор ку да» жен щи на-«со-пра-
ви тельни ца ро да» так же иг рает не пос лед нюю 
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роль в воен ных со бы тиях жиз ни огу зов. Своим 
учас тием в воен ных предп риятиях огузс ких бе ков 
она час то оп ре де ляет их ис ход, спо со бс твует по-
бе де огу зов в их сра же ниях с вра га ми (I, IV, VII). 

За вер шая ос ве ще ние «женс кой те мы» или 
«женс кой ис то рии», нам сле дует вер нуться к обоб-
щен но му женс ко му об ра зу, вос соз дан но му в расс-
ка зах «Кни ги моего де да Кор ку да». Женс кие об-
ра зы в расс ка зах «Кни ги Кор ку та» яв ляют но вый 
об раз бо га ты рс кой де вы, ка кой был вост ре бо ван 
но вы ми ус ло виями ис то ри чес ки ми жиз ни огу зов. 
Жен щи ны, раз де ляя воен ную жиз нь, ка кую ве ли 

сул та ны и вож ди пле мен огу зов, об ре тают чер ты, 
ка ки ми в расс ка зах эпо са огу зов на де ляют ся бо-
га ты ри. Жен щи ны в расс ка зах «Кни ги Кор ку та» 
дер жат в своих ру ках «чер ные бу лат ные ме чи» 
и возг лав ляют от ря ды вои нов. «Они на тя ги вают 
двой ной лук (нап рав ляя ст ре лу) вп ра во и вле во; 
пу щен ные ими ст ре лы на зем лю не па дают» [1, 
64]. Но вмес те с тем эпос огу зов сви де тель ст вует, 
что и в ус ло виях войн огу зов сре до то чием жиз ни 
для бо га ты рс ких дев предс тают со бы тия жиз ни 
их сы но вей – пер вый под виг, на ре че ние име нием, 
соз да ние се мей но го оча га.
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