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Вве де ние

Об ще из вес тен тот факт, что ев ро пей ские ст ра ны, дол гое 
вре мя счи тав шие се бя мо но на цио наль ны ми, в нас тоящее вре-
мя ста ли по ли куль турны ми, по лиэт нич ны ми и по ли кон фес-
сиональ ны ми. Куль турное мно го об ра зие в дан ный мо мент 
выс ту пает од ной из глав ных ха рак те рис тик сов ре мен но го об-
ще ст ва, а на се ле ние пла не ты вк лю че но в ак тив ные гло ба ли-
за ци он ные про цес сы. Науч но-тех ни чес кий прог ресс сде лал 
дос туп ным прак ти чес ки для всех средс тва ком му ни ка ции, раз-
ветв лен ная сис те ма транс пор та поз во ляет с лег костью преодо-
ле вать ог ром ные расс тоя ния за ко рот кий про ме жу ток вре ме ни. 
Ак тив ная, за час тую не ко нт ро ли руемая миг ра ция на се ле ния, во 
мно гом став шая следс твием по ли ти чес ких, эко но ми чес ких кри-
зи сов, войн, при род ных ка так лиз мов, есть объек тив ная реаль-
нос ть сов ре мен ных дней. Необ хо ди мо от ме тить, что целью 
боль шинс тва миг ран тов яв ляют ся бла го по луч ные ст ра ны За-
пад ной Ев ро пы, Аме ри ки, Авс тра лии. Пос лед няя чет верть ХХ 
ве ка оз на ме но ва лось кар ди наль ны ми из ме не ниями в об ще ст-
вен ной жиз ни мно гих ст ран. Про цес сы транс фор ма ции де мог-
ра фи чес кой си ту ации ст ран Ев ро пей ско го союза, на чав шиеся 
еще в 60-70-е го ды ХХ ве ка, из ме ни ли ко рен ным об ра зом ев-
ро пей ское об ще ст во. Преж ние фор мы меж куль тур но го диало га 
меж ду куль турным боль шинст вом и мень шинст вом нуж да лись 
в серь ез ных из ме не ниях. Поя вив шаяся в это вре мя кон цеп ция 
муль ти куль ту ра лиз ма бы ла приз ва на ре шить проб ле му мир но-
го со су ще ст во ва ния лю дей раз лич ных куль тур в рам ках од но го 
го су да рс тва. 

Впер вые на прак ти ке идеи муль ти куль ту ра лиз ма бы ли офи-
ци ально при ме не ны в Ка на де и Авс тра лии, позд нее эле мен ты 
но вой идеоло гии бы ли реали зо ва ны в ст ра нах Ев ро пей ско го 
союза. Уже в 80-90-е го ды ХХ ве ка в ст ра нах За па да на чи нает-
ся бум муль ти куль ту ра лиз ма. Для мно гих муль ти куль ту ра лизм 
стал чуть ли не па на цей от проб лем, ко то рые су ще ст во ва ли в 
по ли куль турном об ще ст ве. Од на ко уже в на ча ле ХХI ве ка все 
ча ще зву чит кри ти ка в ад рес идеоло гов муль ти куль ту ра лиз ма, 
вс ко ре и вов се ли де ры ев ро пейс ких ст ран приз на ли про вал по-
ли ти ки муль ти куль ту ра лиз ма в своих ст ра нах. 

МУЛЬ ТИ КУЛЬ ТУ РА-
ЛИЗМ В ГЕР МА НИИ: 

ИТО ГИ, ПРОБ ЛЕ МЫ И 
ПЕРС ПЕК ТИ ВЫ
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Муль ти куль ту ра лизм в Гер ма нии: ито ги, проб ле мы и перс пек ти вы

Со дер жа ние

Ис то рия мас со вой миг ра ции в Гер ма нию на-
чи нает ся пос ле Вто рой ми ро вой вой ны. Эко но-
ми чес кий под ъем и пос ле дующий бум произ во-
дс тва в За пад ной Гер ма нии пре вы сил да же са мые 
сме лые прог но зы. В це лях лик ви да ции нех ват ки 
ра бо чей си лы, пра ви тель ст во об ра ти лось к тра-
ди ци он ной для Гер ма нии мо де ли най ма и вре-
мен но го прив ле че ния иност ран ных ра бот ни ков. 
Пер вое «Сог ла ше ние о най ме и тру доуст рой ст ве 
миг ран тов» бы ло зак лю че но с Ита лией в 1955 
го ду, вс ко ре конт рак ты пос ле до ва ли с Гре цией 
и Ис па нией (1960), Тур цией (1961), Ма рок-
ко (1963), Пор ту га лией (1964), Ту ни сом (1965) 
и Югос ла вией (1968). Эко но ми чес кие и по ли-
ти чес кие деяте ли, а так же на се ле ние в це лом, 
пред по ла га ли, что приез жие ра бо чие, по ра бо тав 
оп ре де лен ное вре мя и под на ко пив не кую сум му, 
вер нуться к се бе на ро ди ну. На ос но ва нии это го 
пред по ло же ния, они и не ду ма ли, что необ хо ди-
мо раз ра ба ты вать ка кие-ли бо со ци ально-по ли-
ти чес кие или инф раст рук тур ные кон цеп ции для 
уче та дол гос роч ной ре зи ден ции. Та ким об ра зом, 
пра ви тель ст во не при да ва ло важ но го зна че ния 
со ци аль ной ин тег ра ции иност ран цев [1]. Как 
следст вие, пос ле 1959 го да иност ран ное на се ле-
ние в Гер ма нии рез ко воз рас тает и уже к 1964 
го ду в ст ра не фик си рует ся при ход мил лион но го 
«гас тар байтера».

Пер во на чаль но иност ран ные ра бо чие бы ли 
за ня ты в ос нов ном в ка че ст ве нек ва ли фи ци ро-
ван ных или ма лок ва ли фи ци ро ван ных ра бо чих. 
Они за ня ли ма лоп рив ле ка тель ные мес та для 
мест ных нем цев. Хо тя иност ран ные ра бо чие 
офи ци ально счи та лись рав ны ми их не мец ким 
кол ле гам, от су тс твие под го тов ки, неп риз на ние 
иност ран ных сер ти фи ка тов и нез на ние язы ка 
спус ти ло их до са мых низ ких та риф ных раз-
ря дов. Эко но ми чес кие кри зи сы 1966-1967 го-
дов усу гу би ли нап ря жен ность вок руг вер бов ки 
иност ран ных ра бо чих. За пад ные нем цы, при-
вык шие к ус той чи во му рос ту эко но ми ки в пос-
ле воен ные го ды ста ли прояв лять не до воль ст во 
при су тс твием в ст ра не де ше вой иност ран ной 
ра бо чей си лы. Этот пер вый пос ле воен ный спад 
был тя же лым уда ром по са мо лю бию «рес пуб ли-
ки эко но ми чес ко го чу да». В об лас ти по ли ти ки 
на рын ке тру да этот спад выз вал го ря чие и кри-
ти чес ких де ба ты о це ле со об раз нос ти прив ле че-
ния иност ран ных ра бот ни ков.

Зап рет на бо ра иност ран ных ра бо чих, из-
ло жен ный в ди рек ти ве от 23 нояб ря 1973 го да, 
оз на ме но вал ко нец эпо хи прив ле че ние иност-

ран ной ра бо чей си лы в ФРГ. Зап рет пол ностью 
пе рек рыл въезд в ст ра ну «гас тар байтеров» из го-
су да рс тв, не яв ляв ших ся чле на ми Ев ро пей ско го 
эко но ми чес ко го сооб ще ст ва (ЕЭС). Но на са мом 
де ле, неф тя ной кри зис прос то ока зал ся удоб ным 
мо мен том для по пыт ки умень ше ния иност ран-
но го на се ле ния. Опа саясь, что они не смо гут 
вер нуться на ра бо ту в Гер ма нию еще раз, мно гие 
иност ран ные ра бо чие ре ши ли не по ки дать ст ра-
ну вооб ще. Это из ме ни ло пла ны мно гих «гас тар-
байтеров» из пред по ла гаемо го крат кос роч но-
го пре бы ва ния в пос тоян ное мес то жи тель ст ва. 
Че рез пра во на вос соеди не ние семьи, мно гие 
иност ран ные ра бо чие уст роили пос ле дующую 
им миг ра цию чле нов своих се мей в Гер ма нию.

В 1980-е го ды им миг ра ци он ные циф ры ос та-
ва лись дос та точ но ск ром ны ми, но в на ча ле 1990-
х го дов циф ры сно ва быст ро вы рос ли, за час тую 
опе ре жая са мые вы со кие тем пы со вре мен пер во-
го въез да в ст ра ну «гас тар байтеров». Об шир ные 
геопо ли ти чес кие из ме не ния той эпо хи при ве ли 
к уве ли че нию чис ла миг ран тов, лиц, ищу щих 
убе жи ща, и эт ни чес ких нем цев, возв ра щающих-
ся из быв ших не мец ких по се ле ний в Вос точ ной 
Ев ро пе. В част нос ти, рас пад Со ве тс ко го Союза, 
вой ны в быв шей Югос ла вии и кри зис в об лас ти 
прав че ло ве ка в курдс ком ре ги оне Тур ции сти му-
ли ро вал при ток на се ле ния. К это му вре ме ни, вы-
рос ла до ля иност ран но го на се ле ния, рож ден но го 
в Гер ма нии, так на зы ваемо го, вто ро го по ко ле ния. 
В от ли чие от США и дру гих ст ран, этим де тям не 
бы ло пре дос тав ле но не мец кое граж данс тво при 
рож де нии, и они расс мат ри ва лись как иност ран-
цы в юри ди чес ком смыс ле.

В 1983 го ду пра ви тель ст во Гер ма нии при-
ня ло за кон, целью ко то ро го бы ла сти му ля ция 
про цес са возв ра ще ния до мой иност ран ных ра-
бо чих. В свя зи с этим, каж дый че ло век, возв ра-
щающий ся к се бе на ро ди ну, по лу чил, так на зы-
ваемую, ре пат риацию (де неж ную ком пен са цию) 
для се бя и для своей семьи. В ре зуль та те око ло 
150 000 иност ран ных ра бо чих по ки ну ли Гер ма-
нию вмес те со своими семьями. Но по иро нии 
судь бы боль шая час ть из них бы ли ев ро пей цы.

В 2011 го ду чис ло иност ран цев дос тиг ло 
6930000 че ло век, а ко ли че ст во лю дей «с им миг-
ра ци он ным фо ном» в 2010 го ду бы ло15 700 000, 
что оз на чает, что поч ти каж дый пя тый че ло век, 
жи ву щий в Гер ма нии, имеет не ко то рые иност-
ран ные кор ни (ту рец кие, итальянс кие, польс-
кие), и при над ле жат к круп ней шим им миг ра ци-
он ным груп пам.

Еще од на вол на им миг ран тов бы ла сре ди 
лиц, ищу щих убе жи ща, и воен ные бе жен цы. 
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Сог лас но Конс ти ту ции Гер ма нии, каж дый че-
ло век, прес ле дуемый по по ли ти чес ким мо ти-
вам, имеет пра во на убе жи ще. На ос но ва нии 
это го по ло же ния, ты ся чи заяви те лей, по лу чи ли 
пра во убе жи ща. С 1953 го да еже год ные по ка за-
те ли в зна чи тель ной сте пе ни за ви сят от по ли ти-
чес кой си ту ации дру гих ст ран. Та ким об ра зом, 
мак си маль ное чис ло пре дос тав ле ния убе жи ща 
приш лись в хо де югос лавс ких войн: в 1992 го-
ду и бо лее чем 700 000 че ло век по да ли заяв ки 
с прось бой ос тать ся в Гер ма нии, как бе жен цы. 
В 2011го ду бы ло 53 347 прось бы о пре дос тав-
ле нии убе жи ща, из ко то рых 22,3 % бы ли при ня-
ты. В нас тоящее вре мя бо лее 34 000 лиц ищут 
убе жи ща в Гер ма нии. В пер вую де сят ку ст ран 
проис хож де ния сре ди бе жен цев в 2012 го ду (до 
31.08.2012) вош ли Аф га нис тан (14,4 %), Ирак 
(10,6 %) и Си рия (8,9 %) [2].

Еще од на осо бая груп па миг ран тов – эт ни-
чес кие нем цы ст ран Вос точ но го бло ка, та ких как 
Поль ша, Че хос ло ва кия, Югос ла вия и Венг рия. 
Они на ча ли миг ри ро вать сра зу пос ле Вто рой 
Ми ро вой вой ны, как следс твие вы нуж ден но го 
пе ре се ле ния не мец ко го на се ле ния к за пад ной 
сто ро не ли нии Одер-Ней се. За пе ри од с 1945 по 
1950 го ды при мер но 12 000 000 эт ни чес ких нем-
цев эмиг ри ро ва ла в ФРГ из ГДР и Авст рии[3]. 
С 1950 го да со циа лис ти чес киест ра ны ог ра ни-
чи лиэмиг ра циювт ранс гра нич нойзо не. Па де-
ние же лез но го за на ве са при ве ло к «мас со во му 
возв ра ще нию до мой», ко то рое дос тиг ло своего 
пи ка в 1990 го ду– 397 000[4]. За тем ко ли че ст-
во им миг ран тов рез ко сок ра щает ся. Это бы ло 
свя за но с за ко ном, вве ден но го пра ви тель ст вом 
Гер ма нии, ко то рый ог ра ни чи вал им миг ра цию 
эт ни чес ких нем цев. За кон тре бо вал от им миг-
ран тов до ка зать свои не мец кие кор ни, за пол нив 
50-ст ра нич ную фор му, так же был вве ден обя за-
тель ный тест на зна ние не мец ко го язы ка. Та ким 
об ра зом, в 1991 го ду ко ли че ст во миг ран тов сок-
ра ти лось до 240 000 че ло век. Сле дует от ме тить, 
что это речь идет, в боль шей сте пе ни, не толь-
ко о эт ни чес ких нем цах, но и о чле нах их се мей, 
ко то рые не всег да яв ля лись та ко вы ми, но, тем 
не ме нее, име ли пра во на по лу че ние не мец ко го 
граж данс тва.

В дан ной груп пе так же наб лю да лись свои 
труд нос ти ин тег ра ции. По дав ляющее боль-
шинс тво – вы ход цы из Со ве тс ко го Союза– за-
час тую пло хо го во рив шие на не мец ком язы ке, 
вос пи тан ные в тра ди циях со ве тс кой сис те мы. 
Для мно гих из них, по ки нув ших свою ст ра ну, 
это оз на ча ло бы пов то ре ние стиг ма ти за ции: в 
Со ве тс ком Союзе они бы ли стиг ма ти зи ро ва-

ны как «нем цы» или да же как «фа шис ты», в то 
вре мя как в Гер ма нии они восп ри ни ма лись как 
«русс кие». При чи ной это го яв ляет ся со ци альное 
оп ре де ле ние нем цев. По дан ным исс ле до ва ния, 
предс тав лен но го на 47-й съез де Не мец ко го об-
ще ст ва пси хо ло гии, 96,6% ко рен ных нем цев 
счи тают, что нем ца в пер вую оче редь оп ре де-
ляет сос тоя ние вла де ния не мец ко го язы ка[5].В 
от ли чие от ран них групп миг ран тов, лишь нем-
но гие из миг ран тов эт ни чес ких нем цев позд ней 
вол ны име ли дос та точ ные на вы ки вла де ния язы-
ком. Кро ме то го, они час то бы ли не дос та точ но 
ква ли фи ци ро ва ны, что бы по вы сить свои шан сы 
на рын ке тру да.

Тем не ме нее, пра ви тель ст во Гер ма нии, в це-
лом, расс мат ри вает как по зи тив ный факт миг ра-
цию бо лее 2 мил лио нов эт ни чес ких нем цев из 
ст ран быв ше го Вос точ но го бло ка с 1989 го да[6]. 
Раз нооб раз ные прог рам мы и ин тег ра ци он ные 
кур сы, пред ла гаемые как го су да рст вен ны ми, так 
и со ци альны ми инс ти ту та ми, та ких как церк ви 
и раз лич ные фон ды, сыг ра ли жиз нен но важ ную 
роль в этом про цес се.

До не дав не го вре ме ни, в ос но ве по лу че ния 
гер манс ко го граж данс тва ле жал факт проис-
хож де ния, а не мес то рож де ния. Та ким об ра-
зом, русс кие нем цы, ко то рые жи ли за пре де-
ла ми ст ра ны в те че ние бо лее двух ве ков, и все 
эт ни чес кие нем цы из Вос точ ной Ев ро пы бы ли 
рас це не ны как не мец кие граж да не, и на ос но ва-
нии оно го им бы ло пре дос тав ле но граж данс тво. 
Но де ти ту рец ких «гас тар байтеров» ос та ва лись 
граж да на ми Тур ции, так как они долж ны бы ли 
ос та вать ся в ст ра не толь ко на вре мен ной ос но ве. 
В офи ци аль ном заяв ле нии от 1982 го да, канц лер 
Г. Коль оп ре де ляет ин тег ра цию как «мес то в не-
мец ком об ще ст ве без конф лик тов и без дос ту па 
к пра ву граж данс тва». Со вре ме нем не мец кие 
по ли ти ки осоз на ли, что Гер ма ния пос те пен но 
прев ра щает ся в ст ра ну миг ран тов. Наз ре ла необ-
хо ди мос ть в соз да нии пра во вых ме ха низ мов, 
обес пе чи вающих пол ную ас си ми ля цию и на ту-
ра ли за цию тех, кто хо чет пос тоян но на хо дить ся 
в Гер ма нии. На ко нец, пос ле дол гих де ба тов, был 
при нят но вый за кон о граж данс тве, из ме нив ший 
по ло же ние дел по это му воп ро су. От ны не де тей 
иност ран цев, ко то рые про жи ли, по край ней ме-
ре, во семь лет в ст ра не, ро ди лись в Гер ма нии, 
 стано ви лись ав то ма ти чес ки граж да на ми ст ра ны. 
Кро ме то го, ми ни маль ный про ме жу ток вре ме ни 
для иност ран ца, пос ле ко то ро го он мо жет пре-
тен до вать на по лу че ние граж данс тва был сок ра-
щен с 15 лет до 8лет; так же необ хо ди мо пройти 
тест на зна ние язы ка, ис то рии и т.д. Та ким об-
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ра зом, Гер ма ния выс ту пает се год ня как од но из 
са мых ли бе раль ных го су да рс тв в Ев ро пе в от но-
ше нии по лу че ния граж данс тва для иност ран ных 
соис ка те лей.

В Гер ма нии, фе но мен муль ти куль ту ра лиз ма 
час то отож дест вляют с ин тег ра цией. Юри ди чес-
ки каж дый им миг рант обя зан ин тег ри ро вать ся в 
не мец кое об ще ст во. Мож но ска зать, что ус пеш-
ный муль ти куль ту ра лизм в «не мец ком смыс ле» 
ра вен ин тег ра ции – это дол гос роч ный про цесс, 
ко то рый нап рав лен вк лю че ние всех чле нов об-
ще ст ва, жи ву щих в Гер ма нии на пос тоян ной и 
пра во вой ос но ве[7].

Пос коль ку об ра зо ва ние яв ляет ся ре шающим 
фак то ром ус пе ха на рын ке тру да и так же по ка за-
те лем уров ня ин тег ра ции, вс та ла необ хо ди мос-
ть соз да ния дос туп нос ти его для им миг ран тов. 
Ре зуль та ты исс ле до ва ния, предс тав лен ные в 
«Economic Journal», по ка зы вают, что им миг ран-
ты пер во го по ко ле ния в Гер ма нии имеют зна чи-
тель но бо лее низ кий уро вень об ра зо ва ния, чем 
сре ди мест но го на се ле ния. Иност ран ный школь-
ник за кан чи вает шко лу с го раз до бо лее низ кой 
ква ли фи ка цией. Од на ко, им миг ран ты из Цент-
раль ной и Вос точ ной Ев ро пы и дру гих ст ран Ев-
ро союза, как пра ви ло, имеют вы со кую ква ли фи-
ка цию[8].

Пре тен дуя на ре ли ги оз ное ра ве нс тво, мно гие 
му суль ма не ста ли тре бо вать вве де ния в школь-
ную прог рам му кур са ос нов ис ла ма, ссы лаясь на 
по доб ную прак ти ку ре ли ги оз ных уро ков для ка-
то ли ков и про тес тан тов. В ре зуль та те, в школь-
ные прог рам мы фе де раль ных зе мель Се вер-
ной Рейн – Вест фа лии и ниж ней Сак со нии был 
вве ден курс изу че ния ис ла ма [9].Май кл Ки фер, 
ав тор ис то рии пре по да ва ния ис ла ма в не мец-
ких клас сах, рас це ни вает по доб ные из ме не ния 
как бла га: «Му суль ма не мо гут ви деть, что они 
реали зуют свои ре ли ги оз ные пра ва. Это имеет 
чрез вы чай но по зи тив ное сим во ли чес кое влия-
ние на них». Счи тает ся так же, что луч ше пре дос-
та вить му суль ма нам ре ли ги оз ное об ра зо ва ние в 
го су да рст вен ных шко лах, чем ос та вить это про-
цесс без го су да рст вен но го конт ро ля. Схо жую 
точ ку зре ния имеет и учи тель в го су да рст вен ной 
шко ле Глюк хауф в Эс се не, пре по дающий ис ла-
мо ве де ние на не мец ком язы ке, счи тающий, что 
та кие клас сы по лез ны для де тей им миг ран тов 
для об лег че ния ин тег ра ции не мец ких и му суль-
манс ких иден тич нос тей[10].

Эко но ми чес кая ин тег ра ция миг ран тов так-
же выг ля дит весь ма уд ру чающе. Им миг ран ты 
в Гер ма нии за ра ба ты вают зна чи тель но мень ше, 
чем мест ные жи те ли. Вы ход цы из ст ран Ев ро-

союза, имеющие бо лее вы со кую ква ли фи ка цию 
и бо лее вы со кие за ра бот ки, чем дру гие иност-
ран цы, яв ляют ся, ско рее, иск лю че нием. В слу чае 
с вы ход ца ми из Цент раль ной и Вос точ ной Ев-
ро пы наб лю дает ся тен ден ция сни же ния сред ней 
за ра бот ной пла ты и во вто ром по ко ле нии. Кро ме 
то го, им миг ран ты в Гер ма нии зна чи тель но ча ще 
без ра бот ные, чем нем цы. По дан ным Инс ти ту та 
эко но ми чес ких исс ле до ва ний уро вень без ра бо-
ти цы сре ди на се ле ния с миг ра ци он ным фо ном 
был поч ти вд вое вы ше, чем сре ди ко рен ных нем-
цев. По дан ным фе де раль но го агент ства по за-
ня тос ти за март 2012 го да уро вень без ра бо ти цы 
сре ди иност ран цев сос тав ляет 15 %, в то вре мя 
как для все го на се ле ния это толь ко 6,5 %. Боль-
шинс тво из них, это тур ки–бо лее 30 %[11].

Исс ле до ва ния рас се ле ния ту рец ких миг-
ран тов в Гер ма нии по ка зы вают, что боль-
шая час ть рас по ло же на в про мыш лен ных ре-
гионах, та ких как Се вер – Рей нс кая об лас ть, 
Вест фа лия и Вур тен берг, а так же в ра бо чих 
квар та лах Кель на, Дюс сель дорфа, Мюн хе на, 
Штут гар да и Бер ли на [12]. Се вер ный Ной-
кельн – рай он в Бер ли не с вы со кой до лей миг-
ран тов, сос тав ляющий при мер но 65%, мо жет 
стать при ме ром анк ла ва па рал лельно го об ще-
ст ва. Ной кельн час то на зы вают «Ма лень кий 
Стам бул». Миг ран ты это го рай она жи вут, как 
бы, в па рал лель ном об ще ст ве, сох ра няя свои 
обы чаи, тра ди ции, мно гие мест ные жи те ли 
не го во рят на не мец ком язы ке, и да же не пы-
тают ся его учить. Нес мот ря на то, что тер мин 
«па рал лельное об ще ст во» час то ис поль зует-
ся, со ци оло ги все же не сог лас ны, что дан ный 
тер мин мо жет быть впол не оп рав дан в слу чае 
им миг рантс ких анк ла вов в Гер ма нии [13].

Тер мин «па рал лельное об ще ст во» был вве-
ден в научный оби ход не мец ким со ци оло гом 
Виль ге льмом Хайт майе ром в 1996 го ду для опи-
са ния доб ро воль но соз дан ных им миг рантс ких 
об щин, ко то рые не же лают ин тег ри ро вать ся, что 
прояв ляет ся в не же ла ние учить не мец кий язык, 
соз да ние свои собст вен ных куль турных уч реж-
де ний: собст вен ные из да тель ские ком па нии, 
шко лы, церк ви, ра бо чие мес та, ма га зи ны и т.д. 
Дан ный тер мин час то имеет не га тив ный под-
текст и под ра зу ме вает де мо нс тра тив ное не же ла-
ние ин тег ри ро вать ся в не мец кую куль ту ру.

В це лях по вы ше ния эф фек тив нос ти про цес са 
ин тег ра ции миг ран тов гер манс ким пра ви тель ст-
вом был раз ра бо тан, так на зы ваемый,«Конт ракт 
Ин тег ра ции», нап рав лен ный на обес пе че ние 
куль турно го единс тва меж ду ко рен ным не мец-
ким на се ле нием и приез жи ми. Каж дый, кто хо чет 
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по се лить ся в Гер ма нии, обя зан под пи сать до го-
вор о своих пра вах и обя зан нос тях. Каж дый же-
лающий по лу чить граж данс тво, дол жен изу чать 
не мец кий язык, знать ос но вы Конс ти ту ции, при-
нять цен нос ти не мец ко го об ще ст ва. Фе де раль-
ный упол но мо чен ный по воп ро сам миг ра ции, 
бе жен цев и ин тег ра ции Ма рия Бе мер пояс няет, 
что под не мец ки ми цен нос тя ми под ра зу ме вает-
ся «сво бо да сло ва и ве ро ис по ве да ния, рав ные 
пра ва для жен щин, при ня тие го мо сек суа лиз ма». 
С 2011 го да «Конт ракт ин тег ра ции» на хо дит ся в 
ста дии ис пы та ния[14].Од на ко, нес мот ря на все 
ста ра ния миг ран тов, по хо же, что стать пол ноп-
рав ны ми чле на ми не мец ко го об ще ст ва им все 
же не удаст ся, так как, по мне нию не ко то рых 
исс ле до ва те лей, вы ход цы из дру гих эт ни чес ких 
групп, сколь ко бы они не про жи ва ли на тер ри-
то рии Гер ма нии, «нем ца ми» не счи тают ся [15].

Гер ма ния, офи ци ально под дер жи вая им миг-
ран тов, расс мат ри вает их, во-пер вых, как один 
из фак то ров, сти му ли рую щих на циональ ную 
эко но ми ку, а, во-вто рых, как час ть ст ра те гии 
смяг че ния ста ре ния на се ле ния. Кро ме то го, эта 
по ли ти ка на хо дит ся в соот ве тс твии с ев ро пей-
ски ми нор ма ми пра ва. В свя зи с вы ше из ло жен-
ным и, нес мот ря на ши ро ко расп рост ра нен ной 
мне ние о том, что «Гер ма ния не ст ра на им миг ра-
ции», Гер ма ния ста ла муль ти куль турным об ще-
ст вом. При ток эт ни чес ких нем цев из Вос точ ной 
Ев ро пы и быв ше го Со ве тс ко го Союза, гас тар-
байтеров и их се мей, лиц, бе жен цев при вел к 
то му, что поч ти 12 % на се ле ния в Гер ма нии в 
нас тоящее вре мя не яв ляет ся эт ни чес ки ми нем-
ца ми[16].Это чис ло рас тет из го да в год, что зас-
тав ляет ко рен ных граж дан пе рес мот реть влия-
ние миг ран тов на не мец кое об ще ст во.

Ха рак те ри зуя осо бен нос ти муль ти куль ту ра-
лиз ма в Гер ма нии мож но вы де лить сле дующие 
его приз на ки:

• дол гое вре мя в ст ра не име ло мес то оши-
боч ное мне ние о том, что гас тар байтеры в ко-
неч ном ито ге вер нут ся в свои род ные ст ра ны; 
в соот ве тс твии с этим ни ка ких уси лий для их 
ин тег ра ции в об ще ст во не предп ри ни ма лось. 
По доб ное мне ние в не мец ком об ще ст ве ста-
ло од ной из при чин фор ми ро ва ния эт ни чес ких 
анк ла вов, где гас тар байтеры ста ли восп роиз во-
дить куль турную иден тич нос ть своей ро ди ны, 
а са ми нем цы не спе ши ли прояв лять ин те рес к 
куль ту ре приез жих;

 • пос ле па де ния Треть его Рей ха нем цы бы ли 
боль ше за ня ты оп ре де ле нием собст вен ной на-
циональ ной иден тич нос ти, а не проб ле ма ми ин-
тег ра ции миг ран тов;

• щед рые по со бия, вып ла чи ваемые гер манс-
ким пра ви тель ст вом, при ве ли к фор ми ро ва нию 
иж ди вен чес ких наст рое ний у боль шой мас сы 
миг ран тов. Жиз нь на по со бия в бо га той Гер ма-
нии час то бы ла бо лее за ман чи вой, чем перс пек-
ти ва тя же ло го фи зи чес ко го тру да за мень шие 
день ги у се бя на ро ди не;

• на ран них эта пах миг ра ции пра ви тель ст во, 
глав ным об ра зом, нуж дав шееся в де ше вой ра-
бо чей си ле, не ин те ре со ва лась ква ли фи ка цией 
приез жих, в ре зуль та те в ст ра не сфор ми ро ва-
лись боль шие груп пы ма ло об ра зо ван ных лю дей.

Зак лю че ние

Канц лер Гер ма нии Ан ге ла Мер кель на соб-
ра нии мо ло деж но го ак ти ва Хрис тианс ко-Де мок-
ра ти чес кой пар тии 16 ок тяб ря 2010 го да заяви ла, 
что муль ти куль ту ра лизм, или, как са ми нем-
цы его на зы ваю прос то «муль ти куль ти», «пол-
ностью про ва лил ся». Так же А. Мер кель выс-
ка за ла мыс ль о том, что нап лыв им миг ран тов 
тя нет не мец кую эко но ми ку в прош лое, од на ко 
Гер ма нии все еще нуж ны бо лее вы со кок ва ли фи-
ци ро ван ные спе циалис ты, в от ли чие от нек ва ли-
фи ци ро ван ных ра бо чих, ко то рые ищут в Гер ма-
нии лишь эко но ми чес ких преиму ще ств.

Нес мот ря на все выс ка зы ва ния о про ва ле по-
ли ти ки муль ти куль ту ра лиз ма, ав то ры дан ной 
статьи ск лон ны счи тать, что пра ви тель ст во Гер-
ма нии не предп ри ни ма ло серь ез ных уси лий для 
ус пеш ной реали за ции кон цеп ции муль ти куль ту-
ра лиз ма. Имеющиеся выс ка зы ва ния о про ва ле 
муль ти куль ту ра лиз ма оз на чают, что гер манс кое 
пра ви тель ст во на ме ре но су ще ст вен ным об ра-
зом пе рес мот реть свою по ли ти ку в от но ше нии 
миг ран тов и миг ра ции в це лом, пос кольку в ст-
ра не су ще ст вуют объек тив ные при чи ны, объяс-
няющие необ хо ди мос ть миг ран тов. Од ной из 
важ ней ших при чин необ хо ди мос ти миг ран тов 
выс ту пает сло жив шаяся кри ти чес кая де мог ра-
фи чес кая си туация. Ка та ст ро фи чес кое ста ре ние 
не мец кой на ции на во дит на мыс ль, что в ст ра-
не еще дол гое вре мя бу дет сох ра нять ся нех ват ка 
ра бо чей си лы.

Выс ка зы ва ния о про ва ле по ли ти ки муль ти-
куль ту ра лиз ма не из ба ви ло не мец кое об ще ст во 
от по ли куль турнос ти, по ли кон фес сиональ ности 
и по лиязы чия. Необ хо ди мо внес ти серь ез ные 
кор рек ти вы в фун да мен тальное по ло же ние на-
циональ ной идеоло гии, выст роен ной из че ты-
рех сос тав ляющих: общ нос ть проис хож де ния, 
язы ка, куль ту ры, ис то ри чес ких тра ди ций. По 
мне нию рос сийско го исс ле до ва те ля Ку ро пят-
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ни ка А.И. «эт ни чес кое по ни ма ние го су да рст-
вен ной на ции нем цев не до пус кает мыс ли о 
том, что на циональ ная общ нос ть мо жет быть 
отк ры та для им миг ра ции. Кро ме то го, в го су-
да рст вен ной идеоло гии от чет ли во диф фе рен-

ци руют ся «своя» и «чу жая» куль ту ра» [17]. 
Необ хо ди мо расс мат ри вать миг ран тов не толь-
ко как предс та ви те лей «чу жой» куль ту ры, а как 
лю дей, ко то рые хо тят стать час тью не мец ко го 
об ще ст ва.
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