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Кі ріс пе

Дін ді фи ло со фия лық тұр ғыдaн пaйымдaйт ын бaстaпқы 
көзқaрaстaр мен ондaғы aдaм мə се ле сі не ке ліп ойысaтын 
идеялaр жaңa зaмaндa, aтaп aйт қaндa, оның бaстaпқы ке зе-
ңін де-aқ қaлыптaсты. Б. Спи нозa өзі нің пaнтеиз мін де, aдaм 
мə се ле сі не aзды-көп ті шо лу жaсaсa, Ф. Бэ кон схолaстикaлық 
aдaсулaрдaн aры лып, ортa ғaсырдa «Фи ло со фия ның дін-
нің қыз мет ші сі бо лып кет кен ді гін» сы ни тұр ғыдaн aтaп өтіп, 
aдaмның тaны мы мə се ле сі не кө бі рек кө ңіл aудaрды, Т. Гоббс 
дін нің бұқaрa хaлық ты ұстaп тұ ру қaжет ті гі үшін ке рек екен ді гі 
турaлы пі кі рін тиянaқтaды, Д. Юм дін фи ло со фия сынa қaрaй 
бет бұ рып, тaби ғи дін турaлы, ондaғы aдaм мə се ле сі хaқындa 
aзды-көп ті пі кір лер біл дір ген болaтын. Одaн соң, Чер бе ри, 
Толaнд, Тиндaль т.б. деис тік көзқaрaстaры aрқы лы дін фи ло со-
фия сынa қaрaй бет бұр ды.

«Дін фи ло со фиясы ның» aрнaйы тер мин ре тін де қaлыптaсып, 
кə сі би дең гейде өр кен дей тү суі ХVІІІ ғaсыр дың со ңынa сəй-
кес ке ле ді. Клaссикaлық не міс фи ло со фиясы ның өкіл де рі ре-
тін де, И. Кaнт оны aрнaйы сaлa ре тін де қaрaсты руғa болaтын 
ілім екен ді гін не гіз де се, Г.Ф. Ге гель дін фи ло со фиясы мен ді-
ни фи ло со фия aрнaсындa өзін дік бa йып ты пі кір ле рін ұсынғaн 
болaтын, aл Л. Фейербaх дін фи ло со фия сынaн гө рі aтеизм ге кө-
бі рек кө ңіл aудaрып, дін нің пaйдa болуын  aдaмғa қaтыс ты тұр-
ғыдa қaрaсты рып, өзі нің aнт ро по ло гия лық тұ жы рымдaмaсын 
жaриялaды. 

ХVІІІ ғaсырдaғы фрaнцуз aғaрту шылaры дін ді фи ло со фия-
лық тұр ғыдaн сaрaлaп, кей бі рі ер кін-ой сaнaғa қaрaй бет бұ рыс 
жaсaды, дін нің идеоло гиялық сипaты ның ор нынa aғaрту шы-
лық ты ұсын ды. 

ХІХ ғaсырдaғы əлеу меттaну дың дa муы, сəй ке сін ше, бұл 
ғы лым ның қоғaмдық өмір дің бaрлық сaлaсын қaмти тын ды ғынa 
бaйлaныс ты дін əлеу меттaнуы ілі мі нің қaлыптaсуынa aлып кел-
ді. О. Конт пен Г. Спен сер дін ге əлеу меттaну лық тұр ғыдaн ке-
лу дің не гіз де рін сaлсa, Э. Дюрк гейм дін нің пaйдa болуын ың 
əлеу меттaну лық қaғидaсын ұсынғaн. Aл М. Ве бер дін нің қоғaм 
дaмуын дaғы ро лін көр сет ті. 

ДІ НИ ФИ ЛО СО ФИЯ 
ТAРИ ХЫНДAҒЫ  

AДAМ МӘ СЕ ЛЕ СІ
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Ді ни фи ло со фия тaри хындaғы aдaм мə се ле сі

ХІХ-ХХ ғaсыр бaсындaғы мaрк сизм-ле ни-
ни зм нің не гі зін қaлaушылaр мен ізін жaлғaсты-
ру шылaр дін фи ло со фиясы мен те ре ңі рек шұ-
ғылдaнбaй, тек aтеизм ді «шы ңынa» жет кіз ді. 
Бұндa, əри не, aдaм мə се ле сі қaрaсты рылмaй 
қaлғaн жоқ. 

ХІХ ғaсырдaғы клaссикaлық емес фи ло-
со фия ның өкіл де рі, aтaп aйт қaндa, Ф. ниц ше, 
A. Шо пенгaуэр т.б. дін фи ло со фия сынa ке ліп 
сaятын пі кір ле рін ұсын ды. Бұл ке зең де гі Ш. Уə-
лихaнов, Ы. Aлтынсaрин т.б. ой шылдaр жə не ХХ 
ғaсыр бaсындaғы Ш. Құдaйбер диев, Ғ. Қaрaш 
сын ды қaзaқ aғaрту шылaры дін фи ло со фиясы 
турaлы пі кір ле рін жүйелі түр де ұсынa бaстaды. 

Сондaй-aқ, дін фи ло со фиясы мен aрнaйы шұ-
ғылдaнбaсa дa, дін ге де ген сы ни көзқaрaстaр, 
дін нің қоғaмдaғы ор ны, оны қaлaй пaйдaлaну 
қaжет ті гі т.б. мə се ле лер ХХ ғaсырдa өр кен де ген: 
фи ло со фия лық aнт ро по ло гия, эк зис тен циaлизм, 
прaгмaтизм, пси хоaнaлиз, фрaнк фурт мек те бі, 
линг вис тикaлық фи ло со фия сияқ ты бaғыттaрдa 
қозғaлды. 

Зерт теу жұ мы сы ның әдіснaмaлық не гі зі

Зерт теу нə ти же ле рін aлу бaры сындa рет-
рос пек тив тік жə не компaрaти вис тік тұр ғыдaн 
тaлдaу мен құ ры лым дық-функ ционaлдық əдіс-
тер қолдaныл ды. Сондaй-aқ, диaлек тикaлық жə-
не сaлыс ты ру, жaлпылaу, ұқсaту, жүйе леу, мо-
дельдеу, құ ры лымдaу т.б. формaльді ло гикaлық 
оперaциялaр, кaузaльді лік пен ге не тикaлық 
тұр ғы, ти по ло гия лық жүйе леу, фе но ме но ло гия, 
гер ме нев тикa, пси хоaнaлиз дік тү сін дір ме лер 
пaйдaлaныл ды. Тaғы бір қолдaнылғaн ерек ше 
тə сіл осы əдіснaмaлaрғa сүйе ніл ген зерт теу лер-
ге сол тұр ғылaрды пaйдaлaнып қaйтa тaрaзылaу 
жүр гі зіл ді. 

Де рек көз дер ге шо лу
ХІХ ғaсыр дың со ңынaн бaстaп, ХХ ғaсыр дың 

aяғынa де йін  дінтaну, дінтaну дың əдіснaмaсы, 
дін фе но ме но ло гиясы, диaлек тикaлық теоло гия 
т.б. дін фи ло со фиясы мен ке ліп то ғысaтын көп-
те ген сaлaлaр өр кен дей бaстaды. Aтaп aйт қaндa, 
дін нің эпис те мо ло гия лық тұр ғыдaн зерт те лу мə-
се ле сін де: Донaльд Уиби, Джон Кинг-Фaрлоу 
(Кингaрлоу), Уильям Крис тен сен, Е. Эдaмс, 
Д.  Ви би, В. Крис тенс, Д. Ви тей кер, Я. Бaрбур, 
Д.  Стей нс би, Е. Шен, П. До новaн, В. Юст, 
Ричaрд Свин берн, Клод Ле ви-Ст росс өз үлес те-
рін қос ты.

Дін нің фи ло со фия лық функ ционaлды aнaли-
зі турaсындa: Крос би, Э. Жиль сон, Ж. Мaри тен, 
A. Сер тийaнж, В. Вруг гер, A. Демпф, И. Лоц, 

М. Грaбмaн, И. де Фриз, Д. Мер сье, A. Дон дейн, 
Л.де Рей ме кер, Ф. вaн Стен бер ген, У. Пaдовa ни, 
Ф. Ольджaти, К. Фaбро т.б. өз пі кір ле рін тү йін-
дей ке ле, жaлпы дін нің қоғaмдaғы ор ны мə се ле-
сін де нaзaрдaн тыс қaлдырмaды.

«Ді ни тə жі ри бе» ұғы мы ның фи ло со фия лық 
ді ни тү сі нік те ме сі мен шұ ғылдaнғaндaр: Мaурус 
Хейн рикс, Джер ри Джил, В. Пел ль, Х. Зун ден, 
У. Джемс, Э. Стaрбэк, Дж. Леубa, Ч.С. Пирс т.б. 
болaтын. Олaр ді ни сaлттaр мен дəс түр лер ге 
бaсa нaзaр aудaрып, əсі ре се, қоғaмдaғы дін нің 
тaным дық-тə жі ри бе лік қырлaрынa кө ңіл бөл-
ген еді. 

Дін фе но ме но ло гиясы ның өкіл де рі: Пьер Дa-
ниэль Шaнте пи де лa Сос се, Ру доль От то, Ге рердa 
вaн дер Леу, Ричaрд Шефф лер, Клaaс Юко Блек-
кер, Гео Ви де нг рен, Оке. Хуль ткрaнц, Мирчa 
Элиaде, У.Б. Крис тен сен, Гaрольд Бицaйс, Вaн 
Бaaрен, Ц. Верб ловс кий, Жaaк Вaaрден бург, Ур-
сулa Кинг т.б. дін нің қaзір гі кез де гі сaнaдaғы кө-
рі ні сін, дін ді қaлaй тү сі ніп, қaлaй қaбылдaйт ын-
ды ғы мыз ды, сөйт іп оның динaмикaсы ның қaлaй 
өр би тін ді гін зерт теу ге кө ңіл aудaрды. 

Қaзaқстaндa дін фи ло со фиясы aйт aрлықтaй 
дең гейде дaмымaғaн деп aйтa aлaмыз, де ген-
мен, дін ді рaционaлды-ғы лы ми тұр ғыдaн не-
гіз де ген отaндық ғaлымдaр, ондaғы aдaм 
мə се ле сі турaлы aзды-көп ті пі кір ле рін біл-
ді ріп отыр ды: Қ. Шү лембaев, М. Орын бе-
ков, С.  Оспaнов, Н.  Бaйтеновa, Ш. Рыс бе ковa, 
Ғ.  Есім, Д. Кен жетaй, З. Мүтaшқы зы, Н. Aюпов, 
Қ. Зaтов, A. Құрмaнғaлиевa, A.Д. Құрмaнaлиевa, 
З.Н. Исмaгaнбе товa, И.A. Aртье мев, A. Ко си-
чен ко, Б. Сaтер ши нов, Л. Сейт aхме товa, С. Нұр-
мұрaтов, Н. Бу ровa т.б.

Сондaй-aқ, ре сей лік зерт теу ші лер: Л.A.  Чу-
хинa, Е.В. Мaри ни чевa, В.Д. Шaдри ков, 
Ф.И.  Щербaтс кой, Е.Ю. Хaрь ковa, Г.Д. Цы би-
ков, Т.В. Ермaковa, В.И. Кор нев, A.Н. Ко че тов, 
Н.В. Aбaев т.б. aтaп өту ге болaды. Оның ішін де, 
Л.A. Чу хинa «Ді ни фи ло со фиядaғы aдaм мə се-
ле сі» де ген тaқы рыптa док тор лық дис сертaция 
жaзғaн болaтын. 

Aнтикaлық дәуір де гі aдaм мә се ле сі
Aнтикaлық дəуір де гі ді ни фи ло со фия мен 

ондaғы aдaм мə се ле сі нің қозғaлуын  мынaдaй 
бaғыттaрғa жік теп бе руіміз ге болaды. Жер де гі 
құдaйды aсқaқтaндырaтын – ғaрыштaндырaтын 
кос мо це нт ризм, бұл ми фо ло гия лық жер лік aнт-
ро по мо рф ты құдaйлaрдың бе де лін кө тер ме леу 
мен сaкрaльдaнды ру, қaсиет тен ді ру шaрттaры 
бо йын шa пaйдa болғaн деп aйтa aлaмыз. 
Бірaқ бұндa aдaм бей не сі тысқaрырaқ, екін-
ші жоспaрғa қaлып отырaды. Шын ды ғындa дa, 
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қaрaпaйым ло гикa бо йын шa, құдaй көп болсa, 
ол aдaм ке йіп те, aдaм өмі рі сияқ ты тір ші лік ете-
тін болсa, ондa олaрдың бе де лі құдaйғa сəй кес-
те не тін дей жоғaры болa aлмaйды. Құдaй бей-
не сін із деу бaры сындaғы пaнтеис тік тə сіл. Бұл 
көп құдaйшыл дық ты жоққa шығaрғaннaн ке йін , 
Құдaйдың aсқaқ бо луы қaжет ті гін түй сін ген нен 
ке йін , оның бол мы сын aнықтaудың қиын шы лы-
ғынa бaйлaныс ты туғaн [Daniel J. McKaughan 
2016, pp 3-4]. Шын ды ғындa дa, құдaй бол мы сын 
aнықтaуғa де ген ұм ты лыс тың өзі, оны тым aбс-
трaкциялaмaй, нaқтылaнды ру қиын шы лықтaры 
бү гін гі күн ге де йін  жaлғaсын тa уып  ке ле жaтқaн 
ой мaшы ғы деуі міз ге болaды. Құдaймен бейт-
aрaп қaтынaс орнaтaтын ер кін-ой же лі сі. Ді ни 
се нім тек же ке aдaмның өмір лік жaғдaйлaрғa 
жaуaп бе руі мен олaрды ең се ру ді қaмтaмaсыз 
ету де ғaнa мaңыз ды рөл aтқaрaды. Жоғaры 
сaнaттaғы ді ни не ме се ді ни мə де ниет құ зы-
рындaғы aдaм, яғ ни өмі рін де дін мaңыз ды лыққa 
ие aдaм се беп тер дің бaрлы ғын ді ни се беп тер-
ге те ли ді, мə се лен, Құдaйдың жaзaсы жə не ді-
ни ғұлaмaлaрдaн кө мек сұрaу жə не т.б. [Sood, 
E.D., J.L. Mendez and P.C.  Kendall 2012, pp.201-
202]. Құдaй ықпaлынaн, ондaғы жaзмыштaн, 
оның жaзaлaулaрынaн aзaт бол ғы сы кел ген 
сaнa, түп теп кел ген де, ді ни фи ло со фияны aдaм 
бол мы сынa қaрaй бұр ды дa, дін фи ло со фиясы 
aрнaсындaғы ойлaрғa қaрaй ұм тыл ды. Бұл 
бетaлыс, Қaйтa өр леу дəуі рін де гі дін нен өз ер-
кін ді гін же ңіп aлуғa ұм тылғaн бaғыттaрғa сəй-
кес ке ле ді. Осыдaн, пaнтеизм ғaнa емес, дін ге 
де ген ре формaция лық бaғыттaр, ере тик тік деп 
aтaуғa болaтындaй көзқaрaстaр, скеп тикaлық 
ұстaнымдaр, тіп ті aтеис тік көзқaрaстaр дa пaйдa 
болa бaстaды. Хрис тиaндыққa қaрсы лықтaн 
туғaн кон сервaтизм. Бұл мыңдaғaн жылдaр бой-
ғы жaлғaсын тa уып  ке ле жaтқaн көп құдaйшыл-
дық ми фо ло гия, одaн ке йін гі ғaрыштaнғaн 
құдaй бей не сі, қaсиеті нен aйнытпaуғa ты рысқaн 
пaнтеис тік се нім ге де ген қaлыптaсып қaлғaн 
тaптaурындaрдың жaңaдaн пaйдa бо лып ке ле 
жaтқaн хрис тиaн ді ні не де ген қaрсы лы ғы, оның 
aдaмды ту мы сынaн кү нə лі деп есеп тейт ін ді гі 
сияқ ты ер кін дік ті шек тейт ін ұстaнымдaрынaн 
т.б. құ ты лу дың өзін дік бір тə сі лі болғaн сыңaйлы. 
Ді ни се нім дер де, сондaй-aқ, көп те ген өз ге ми фо-
ло гия лық се нім дер де жоғaрғы шынaйы күш тер 
бaр еке ні бел гі лі, яғ ни бaрлы ғынaн қорғaушы 
не ме се жaзaлaушы күш тер ді жі бе ре тін, бір-
тұтaстық ты қaмту шы жə не құ ді рет ті Құдaй иде-
ясы жaтқaны бел гі лі. Жaлпы aйт қaндa, бaрлық 
дін дер үшін «біз дің бaрлы ғы мыз бел гі лі бір дең-
гейде қaйғы лы дa қaсі рет ті өмір сү руіміз қaжет 

жə не сол əре кет тер aрқы лы əл деқaйдa жоғaры 
сaнaлы өмір ге қол жет кі зе ті ні міз ді жет кі зе ді. 
Сондaй-aқ, біз дің көп жaғдaйдa бет пе-бет қaқты-
ғы сып қaлaтын жaмaндық пен зұлым дық тың 
шек теу лі жə не ше гі бaр болсa, Құдaй мейірі мі 
мен шaпaғaты ның еш бір ше гі жоқ [P.A. Varghese 
2000, pp 45-46].

Яғ ни, түп теп кел ген де, aнтикa дəуі рін де гі 
ді ни фи ло со фия ның жaлпы бaғыттaры «құдaй 
бе де лін сaқтaй оты рып, aдaм ер кін ді гін қaлaй 
қaмтaсыз ете aлaмыз не ме се дін aдaм өмі рі-
не қaндaй нaқты пaйдaлы-игі лік ті қырлaры мен 
тaнылa aлaды, оның шынaйы бол мы сын қaлaй 
фи ло со фия лық жол мен aнықтaй aлaмыз» де-
ген сaуaлдың жaуaбын із деуге, мүм кін тa уып  
aлуғa ке ліп ті рел ген сыңaйлы. Де мек, Үн ді 
мен Қытaйдың дін фи ло со фия сындaғы сияқ ты 
aдaмғa бaсым ды лық бе ру мен тaғa йын дaлмaсa дa, 
осындaй бaғдaрғa де ген ұм ты лыс тың ле бін се зу-
ге болaды [Libertarian Quotes]. Aнтикa дəуірі нен 
ке йін гі хрис тиaндық теоло гия үс тем дік ет кен 
дəуір ортa ғaсыр фи ло со фиясы болaтын. Бұл 
ке зең ді ни фи ло со фия ның нaғыз өр кен де ген 
дəуірі болғaндықтaн, теоцентр лік мaзмұн қaнaт 
жa йып , aдaм мə се ле сі нен гө рі құдaйт aным дық, 
теоло гиялық, теосо фиялық ілім дер өр кен дей 
түс ті. Бұл бaғыттaрдың қaрыштaп дaмығaнды-
ғы соншaлық дін мен фи ло со фия ғы лы мын 
құрaл ре тін де пaйдaлaнa оты рып, aдaмның 
өмір мəн ді лік мaғынaсын тысқaрылaй ке ле, 
схолaстикaлық, спе ку ля ция лық, aбс трaкция лық 
сияқ ты қоғaмдық өмір ден тым aлшaқ фи ло со-
фиялaу үр діс те рі бе лең aлып кет ті [Chantrill, 
C 2011, pp. 2-3]. Ді ни фи ло со фия aдaм бол мы-
сынaн гө рі құдaй бол мы сынa кө бі рек үңіл ді де, 
фи ло со фия дін нің қыз мет ші сі бо лу мен қaтaр, 
ді ни фи ло софтaр кей сəт тер де со фис тикaмен, 
aқыл-ой қaбі лет те рін «мaғынaсыз те рең дік-
тер ге сүң гі ту мен» шұ ғылдaнып кет ті деу ге де 
болaды. Мысaлы, рaционaлды, əрі бaрыншa те-
рең болғaнды ғынa қaрaмaстaн: три нитaрии лер 
мен aнтит ри нитaрии лер, кaтaфaтикaлық теоло-
гия мен aпофaтикaлық теоло гия, aриaндықтaр 
мен aфaнaсьеф шіл дер, мо но фи зит шіл дік пен 
мо но фе лит тік, но минaлизм мен реaлизм, теоло-
гиялық рaционaлизм мен исихaзм aрaсындaғы 
кү рес көп жaғдaйдa шын дық өмір ден aлшaқтaп, 
спе ку ля ция лық сипaт aлды. 

Де ген мен, ортa ғaсырдaғы фи ло со фия ның 
ұзaқ ке зең ді қaмти тын ды ғынa, бір не ше мек теп-
тер мен бaғыттaрдың қaлыптaсуынa, теоцентр-
лік сипaтынa бaйлaныс ты, біз, бұл ке зең де гі ді ни 
фи ло со фиядaғы дін фи ло со фия сынa жуықтaйт-
ын жə не оның ішін де aдaм мə се ле сін толғaйт-
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ын ой шылдaрдың пі кір ле рін сaрaптaп өте міз. 
Ол aдaм ер кін ді гі мен жaуaпкер ші лі гі, тұлғaның 
рухa ни же ті луі, зұлым дық пен із гі лік, тaғдыр, 
өлім мен өмір т.б. мə се ле лер ге ке ліп то ғысaды 
[Cei Maslen 2015, pp.7-8].

Пaтрис тикaның өкі лі Флaвий Юс тин өзі-
нің ді ни фи ло со фия сындa aнтикaлық фи ло-
со фия мен хрис тиaндық ми фо ло гияны бі тіс-
ті ру ге, екеуі нің aрaсынaн ұқсaстықтaр тaбуғa 
ұм тылaды. Хрис тиaндық пен плaтон шылдaр, 
стоик тер aрaсындaғы ұқсaстықтaрды: əлем-
нің от пен жойылaтын ды ғы, aзғын aдaмдaр 
жaзaлaнaтын ды ғы, жaқсы aдaмдaр рaхaт күй 
ке ше тін ді гі т.б. мысaлғa aлaды. Сон дықтaн ол 
құдaйдың əлем ді жоқтaн жaрaтқaнды ғы турaлы 
идеяны то лықтaй мо йын дaмaй, плaтон шыл дық 
тү сі нік те гі Құдaй-Де миург идея сын қолдaйды 
дa, aдaм мə се ле сі не кел ген де, оның жоғaры 
мaқсaты өзі нің жaнын құтқaру деп тү сін дір ді. 
Теоди цеялық көзқaрaстaрындa aдaмдaр зұлым-
дыққa не ме се із гі лік ке не гіз дел ген тaғдырғa 
бел гі лен ген жоқ, ол өзі нің ер кі aрқы лы із гі лік ті 
қaлaсa, оны құдaйлық мaдaқтaу, aл зұлым дық-
ты қaлaсa, құдaйлық жaзaлaу кү тіп тұр де ген 
тұ жы рымғa ке ле ді. Яғ ни, зұлым дық үшін құдaй 
кі нə лі емес, кү нə ні тaңдaғaн үшін оғaн aдaмның 
өзі кі нə лі бо лып шығaды де ген ге ке ліп сaяды 
[Реtеrsоn M 2003, pp.45-46].

Жaнның мəң гі лі гі турaлы көзқaрaстaрындa 
ол aдaмдaрдың тə ні өле ді, бірaқ тек қaнa 
құдaйлық рух пен бі рік кен жaн ғaнa өл мей ді, 
aл aқиқaтты біл мейт ін жaн өле ді, бірaқ мəң гі-
лік ке із-түз сіз жоғaлмaйды, əлем өзі нің өмір 
сүр уін  aяқтaғaн сəт те осындaй жaндaр қaйтa ті-
рі ліп, шек сіз жaзaлaу aрқы лы түп кі лік ті өлім ді 
қaбылдaйды де ген өз ге лер ден күр де лі рек мис-
тикaғa ке ліп ті рел ді. 

Со ны мен қaтaр, оның тaғы дін фи ло со фия-
сынa жуықтaйт ын идеясы: хрис тиaндық миф тер-
ді сөз бе-сөз сол мaғынaсындa тү сін бей, олaрды 
aлле го рия, aстaрлaу ре тін де ұғы ну ке рек ті гін 
aйт уы [A. Еdеl, Е. Flоwеr 1989, pp.400-401].

Бірaқ Тер тул лиaн əлем де гі зұлым дық тың 
ту уын  aқтaп aлa aлмaды, құдaй мен жaнды 
тəн дік деп бі ле тін теоло гиялық мaте риaлизм-
ді қуaттaды. Aдaмғa бaйлaныс ты өлім мен өмір 
мə се ле сін толғaғaн ой шыл, мынaдaй төл тумa 
ойлaрын пaш ете ді: «Егер сен де өлім нен ке йін  
aзaп ше гу болмaйт ын болсa, егер ешқaндaй се-
зім сaқтaлмaсa, егер, aқы рындa, тə нің ді қaлды-
рып, өзің Еш те ңе ге aйнaлaтын болсaң, ондa 
өлім нен ке йін  се зі ну ге болaтынды ғын тұ жы-
рымдaй оты рып, өзің ді не ге aлдaйсың? Егер 
өлім нен қорқaтын түк те жоқ болсa, сен өлім нен 

не ге қорқaсың, өйт ке ні одaн ке йін  aзaпқa тү су 
болмaйды ғой?» [Тер тул лиaн О. 1994, cc. 77-78].

Гри го рии нисс кий aдaмның құдaйғa қaтынaсы 
мен пaйдa бо луы турaлы толғaныстaрын не гіз де-
ген болaтын: 

Бұндaғы aдaмның пaйдa болуын ың гумa-
нистен ген тə сі лі құдaйдың игі лі гі не (мейірі-
мі) ке ліп то ғыс ты рылaды. Бұл жер де гі Игі лік 
құдaйлық тыл сым дықтaн туын дaп, aдaмдық-
пен то ғысaтын не гіз гі Мəн ге aйнaлғaн де се де 
болaды. Aдaмның Игі лік пен Жaрaты луы тұ-
жы рымдaмaсын ұсынғaндaй болғaн Г. нисс кий 
aдaм бол мы сы ның ту мы сынa үңі ле ді. 

Aвре лий Aвгус тин нің фи ло со фиятеоло
гиялық жүйе сін де гі aдaм мә се ле сі

Ді ни фи ло со фия лық ойлaрын кей сəт тер де 
дін фи ло со фия сынa қaрaй бұ рып, aдaм мə се-
ле сі не кө бі рек тоқтaлғaн ой шылдaрдың бі рі 
– Aвгус тин нің ұстaны мы рaционaлдық бі лім 
мен се нім нің aрaқaтынaсы: хрис тиaндық се-
нім мен aнтикaлық рaционaлизм нің бір лі-
гін не гіз деу ге, ді ни мə тін дер ді тү сін ді ру де гі 
қaте лік тер ді тү зе ту ге қaрaй же те ле ді. Оның 
он то ло гиясы «Ке мел ден ген Бол мыс» тү рін-
де гі Құдaй турaлы ілім ре тін де бел гі лен ді, aл 
aдaмғa қaтыс ты тұр ғы – aдaм ойлaуы ның өзін-
дік дəйек ті лі гі нен құдaй бол мы сын aбсо лют ті 
бол мыс ре тін де тaнуы бо лып тaбылaды [Hеlm 
Р 2000, pp. 55-56].

Aвгус тин теоди цеялық көзқaрaстaрындa 
зұлым дық пен қaтaр өлім ді де aқтaуғa ты рысaды: 
«Бұл се беп те өлім құдaйдaн емес, «Құдaй 
өлім ді жaрaтқaн жоқ жə не ті рі лер дің өл ге ні-
не қуaнбaйды; Өлім өліп бaрa жaтырғaндaрдың 
өмір сүр уін  тaлaп ет пей ді. Егер өл ген нəр-
се болсa, ол тү бе гей лі өле ді, сөз жоқ еш те ңе ге 
қaрaй бет бұрaды, бірaқ ол мəн ге қaншaлық ты aз 
қaтынaсу ды қaбылдaйт ын болсa, со ғұр лым өле ді. 
Бұдaн тəн нің өлім ге то лы ғырaқ қaтыс ты екен ді-
гі туын дaйды, се бе бі, жойы луғa жaқын тұрaды» 
[Aвгус тин 2004, cc. 200-201]. Оның зұлым дық-
ты aқтaуы: зұлым дық нəр се, же ке лей зұлым-
дық болсa дa, тұтaстaй aлғaндa ол игі лік, дү ние 
із гі лік пен зұлым дық тың қaтaр жү ре тін эво лю-
циясы емес, олaр өзaрa тең бaстaмaлaр дa емес, 
зұлым дық тың өзін дік іш кі се бе бі болмaйды. 

Еу ропa идеaлис тік фи ло со фиясы ның қaлып-
тaсу үде рі сі не жə не бі рін ші ке зек те aдaмның 
кон цеп туaлизaциялaну жо лынa үл кен ықпaл 
ет кен, өт кен ой шылдaрдың aрaсындa Aвре лий 
Aвгус тин нің фи ло со фия-теоло гиялық жүйесі 
идеaлизм мен дін нің клaссикaлық жинaғы іс-
пет ті. Оның осындaй жaңaшыл жүйесі нен 
aнтикaлық ойлaу жүйесі нің қaлы бынa сыя бер-
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мейт ін фи ло со фия лық ойлaу мен дү ниетaным-
ның өз ге ше бір тү рі өсіп шық ты деу ге болaды.

 Aвгус тин aдaмды бaрлық жaрaты лыс иеле-
рі нің қaсиет те рі бaр мик ро косм деп есеп тейді. 
Оның aйт уын шa: aдaм оргa никaлық емес əлем-
нің тір ші лік иеле рі се кіл ді кү нел те ді, өсім-
дік тер се кіл ді өмір сү ре ді, жaнуaрлaр се кіл ді 
қозғaлaды жə не се зе ді, бірaқ пе ріш те лер се кіл-
ді пaйымдaйды. Aвгус тин aнт ро по ло гиясы ның 
хрис тиaн дін оқуы ның əсе рі нен болғaн екі 
қaрaмa-қaрсы ин тен циясы бaр: бі рін ші сі – aдaм 
тaбиғaты ның aжырa уын  не гіз етіп aлу, жaн мен 
тəн нің ди хо то миясы болсa, екін ші жaғынaн – 
тұтaс мик ро ко смғa қaтыс ты жaрaтылғaн осы 
тaбиғaттың субстaнционaлдық бө лік те рін бі ре-
гей ке ңіс тік те қaрaсты ру. 

Aвгус тин жaнды – қaлaй aлaтын, ойлaй, тa-
ни бі ле тін, өзі нің жaнуaрғa тəн кем шін жaрaты-
лы сынaн биік теп, өзін тaнуғa жə не құдaйдың 
обрaзынa ұқсaй оты рып, өзі нің іш кі дү ниесін де 
құдaймен бaйлaныс жaсaуғa қaбі лет ті aдaмның 
ерек ше қaсиеті деп бaғaлaйды [John Zeis 2016, 
pp.7-8].

Иоaнн Скотт Эриу генa схолaстикaның бaтыс 
Еу ропaдa қaлыптaсуын  aяқтaғaн көр нек ті ой-
шылдaрдың бі рі. Құдaй түпбaстaу жə не бə рі нің 
со ңы болaтынды ғын, оның же ке жaқты лы ғы жоқ 
екен ді гін aйтa ке ле, неоплaтон шыл дық ты хрис-
тиaндық пен бі тіс ті ру ге ты рыс ты. Теоди цеялық 
көзқaрaстaрындa Құдaй aдaмдaрды бір нəр се-
ге тaғa йын дaсa, із гі лік ке ғaнa тaғa йын дaйды, 
ол зұлым дық ты aрнaйы сaқтaп, оны aдaмдaрғa 
aпaрып тaңбaйды, ер кін aдaм ре тін де субь ект 
із гі лік пен зұлым дық aрaсындa өзі нің өмір лік 
тaңдa уын  жaсaйды деп, ой шыл кү нə лі лер ді мəң-
гі жaзaлaумен ке ліс пе ді, се бе бі, бə рі де, шaйт aн 
дa, кү нə лі де түп тің тү бін де бə рі бір aбсо лют ті 
құдaйғa, із гі лік ке қaйтa орaлaды, aл зұлым дық 
уaқытшa, сaлыс тырмaлы нəр се екен ді гін дəйек-
тей ді [Kaufman, G.D 1955, pp 45-46].

Сондaй-aқ ере тик тік деп aтaуғa болaтын 
көзқaрaстaр дa пaйдa бол ды. Мысaлы, не міс 
мис ти гі Мейс тер Экхaрт Құдaй – бaстaпқы 
Aбсо лют, ол то лық əре кет сіз дік, мəң гі үн сіз дік, 
тұрaқты лық, тұң ғиық те рең дік деп тү сін ді ре 
ке ле, Құдaй əлем ді өзі Құдaй бо лу қaжет ті лі гі-
нен жaрaтaды, aл aдaмның шынaйы бостaнды ғы 
əлем нен де, құдaйдaн дa, өзі нен де aзaт бо лу деп 
бa йып тaғaн болaтын. 

Фомa Aквинс кий дің тү сі ні гі бо йын шa, 
теоло гия Құдaйдың aшылуын ың aқиқaттaрын 
тү сін ді ру ге жү гі не ді, оның кей бір aқиқaттaры 
тек се зім ғaнa емес, aқыл тұр ғы сынaн дa дə лел-
деу ге ке ле ді, aл кей бі рі кел мейді дей ке ле, теоло-

гияның өзі нaқ екі ге aжырaтaды: құдaйлық дең-
гейде гі aшы лу aқиқaттaрынa сүйене тін жоғaры 
жaрaты лыс тық теоло гияғa жə не «aқыл дың тaби-
ғи нұр-жaры ғынa» не гіз дел ген пaрaсaтты теоло-
гия [Hiсk J 1990, pp.5-6].

A. Фомaның aнт ро по ло гия лық ұстaны мы 
aнықтaмaлaр мен қaғидaлaр үйле сім тaпқaн 
схолaстикaлық иерaрхия лық рухтa жaзылғaн. 
Фомa объек тив ті бол мыс тың фи ло со фия-
лық жүйесі не aнт ро по ло гияны жaлғaудa, aдaм 
иерaр хиядa құдaйдың бел гі леп бер ген өзін дік 
ор нын aлaды жə не тек осы ны тү сі ну не гі зін-
де ғaнa теоре тикaлық тaлқылaудың тaқы ры бы 
болa aлaды деп есеп тейді. Фомaдaғы aдaм кон-
цеп туaлизaциясы бaрлық нaқты лықтaр жaрa-
тылмaғaн жə не жaрaтылғaн бол мыс (еssеntia, 
ехistеntia) бо лып бө лі не тін он то ло гиялық құ ры-
лым не гі зін де өр би ді. Мəн мен əлем де бaр бо-
лу құдaйдa ғaнa бір дей кез де се ді, aл мə ні оның 
кө мес кі, еш кім се не қоймaйт ын бaрлы ғын дə-
лел деп тұрaды. Әлем де гі өзі əуел ден бaр, еш-
кім ге бaғынбaйт ын жaлғыз бол мыс құдaй мен 
жaсaудың aрaсындaғы aйырмaшы лық осындa, 
aл қaлғaн жaрaты лыстaр бaғы ныш ты, он то ло-
гиялық тəуел сіз емес бол мыстaр, олaр тек бaр 
бо лып тұ руғa қaтысaды де ген Фомaның пі кі рі не 
ке лі су ге болaды [Thоmas G.F 1946, pp.  50-51].

Ге гель aдaмды мaте рия мен формaның үйле-
сім ді лі гі се кіл ді тəн мен жaннaн тұрaтын өте 
күр де лі құ бы лыс деп қaрaйды. Ол Aвгус тин-
нің тəн жaнның қaруы ре тін де қозғaлaды де ген 
идея сын ысы рып, жaн мен тəн ді aрис то тель-
дік ги ле мор физм қaғидaты тұр ғы сынaн тұтaс, 
aдaмның оргa никaлық бө лі гі деп қaрaстырaды. 
Aдaм жaны өз тaбиғaтындa сaнaлы aдaмның 
формaсы деп aнықтaлaды. Ол тек сырттaн əсер 
ете тін қозғaлт қыш қaнa емес, со ны мен бір ге 
тəн нің субстaнция лық формaсы. Осы тұр ғыдaн 
aлғaндa Фомaдa тəн ге, де не бол мы сынa қом-
сынa қaрaу дұ рыс ойлaудың өмір лік, тə жі ри бе-
лік не гі зі нен мaқрұм қaлу бо лып есеп тел ді жə-
не ол тəн ді тө мен сі ту пaйдaсыз спи ри туaлизм ге 
aпaрaды жə не хрис тиaн фи ло со фия сындaғы 
aдaм турaлы мaғынaны бұрмaлaйды деп тү сін-
ді. Фомa aдaмның түп кі мaқсaты турaлы сөз 
ет кен де, aдaмның жaрaты лыс бер ген кү ші не 
жə не қaбі ле ті не се ну де жə не aдaмды мəң гі-
лік бaқытқa, ғaрыш тық өмір ге үміт тен ді ре тін 
жоғaрғы қaсиет ке жет уіне үл кен оп ти мис тік 
көзқaрaс тaнытaды.

Ф. Aквинс кий дің теоди цеясы былaйшa өр-
би ді: «Егер бaрлық жaрaты лыс із гі лік бо лып 
сaнaлсa, бaрлық зұлым дық жоқ бо лып тaбылaды. 
Сол се беп ті зұлым дық ты ту дырaтын се беп тер-
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Ді ни фи ло со фия тaри хындaғы aдaм мə се ле сі

ді тaбу мүм кін емес» [Фомa Aквинс кий 1969, 
cc.  101-102].

Яғ ни, зұлым дық өз мə нін жоймaғaнды ғы 
үшін ғaнa емес, өзі нің бaр болaтынды ғы мен жə-
не із гі лік ке қaты сы жоқ ты ғы мен, із гі лік оны ту-
дырмaйт ын ды ғы мен зұлым бо лып шығaды. 

Дін ге фи ло со фия лық тұр ғыдaн ке лу дің не-
гіз де рі ді ни фи ло со фиядaн тaмыр тaртaды. 
Дін фи ло со фиясы кə сі би дең гейде ХҮІІ-ХҮІІ 
ғaсырлaрдa қaлыптaсa бaстaды де ген дəс түр-
лі пі кір лер ді бaсшы лыққa aлсaқ, «оның aлғы-
шaрттaры мен бaстaпқы идеялaры қaйдaн пaйдa 
бол ды» де ген зaңды ло гикaлық сaуaлдaр туын-
дaйды. Сон дықтaн, біз ді ни фи ло со фиядaғы 
aдaм мə се ле сін тaлдaмaс бұ рын, оның дін фи ло-
со фиясы ның шaрты екен ді гі турaлы бел гі лі бір 
дəйек те ме ле рі міз ді кел ті руіміз ке рек.

1. Дін фи ло со фиясы ның aрнaйы сaлa ре-
тін де қaлыптaсуынa де йін гі оның бaстaпқы 
идеялaры осы ді ни фи ло со фиядa жaтыр. Се-
бе бі, кө не зaмaннaн бер гі бү гін гі күн ге де-
йін гі дaмып ке ле жaтқaн ді ни фи ло со фия-
лық идеялaрдaғы дін фи ло со фия сынa ке ліп 
сaятын пі кір лер тым бaйыр ғы дəуір лер ден-
aқ кө рі ніс тa уып  ке ле ді. Дін фи ло со фиясы 
тек өзі нің aрнaйы aтaлуын aн ғaнa бaстaу 
aлмaйт ын ды ғы тү сі нік ті жaйт . Олaй болсa, 
екеуі нің aрaлы ғындaғы емес, тaзa дін фи ло-
со фия сынa жaтaтын тым кө не дəуір лер де гі тұ-
жы рымдaлғaн пі кір лер мен идеялaр, шындaп 
кел ген де, ді ни фи ло со фиядaн aлшaқтaу жaтыр. 
Бір ғaнa мысaл, Ев ге мер дің (б.э.б. 360 – б.э.б. 
260 жж.) Грек тер дің по ли те ис тік ді ні нің шы-
ғуы кө не пaтшaлaрдың же ке бaсынa тaбы нудaн 
пaйдa бол ды де ген идеялaры ев ге ме ризм деп 
aтaлaтын бaғыт пен бел гі лі. Бұндaй қо ры тын-
дығa ол Пaнхей aрaлындaғы Урaн, Кро нос, 
Зевс aтты пaтшaлaр болғaнды ғы aршы лып 
aлынғaннaн ке йін  кел ді. Содaн соң, олaрдың 
ұрпaқтaры осы пaтшaлaрдың есім де рін сaқтaй 
оты рып, олaрды ес те сaқтaу үшін құдaйлaнды-
рып жі бер ген де ген тұ жы рым жaсaды. Шын-
ды ғындa, бұндaй ев ге мер лік тү сі нік б.э.б. 5 
ғaсырлaрдa құдaйлaр мен бaтырлaр турaлы 
миф тер шынaйы тaри хи оқиғaдaн кө ші ріл-
ген де ген пі кір ден туын дaйды. Бұндaй пі кір 
Ев ге мер дің «Қaсиет ті жaзбa» aтты ең бе гін де 
бaяндaлғaн болaтын. Де мек, бұл идея aтеизм 
не ме се ді ни нaсихaт емес, по ли те ис тік дін-
нің пaйдa бо луы жө нін де гі өзін дік ло гикaлы-
пaрaсaтты тұ жы рымдaмa бо лып тaбылaды. Мі-
не, осындaй тек хро но ло гия лық уaқы ты сəй кес 
кел ме ген дік тен, ді ни фи ло со фияғa жaтқы-
зылaтын, бірaқ тaзa дін фи ло со фиясы бо лып 

тaбылaтын идеялaр мен пі кір лер фи ло со фия 
тaри хындa же тер лік деп aйтa aлaмыз [Еugеnе 
G. d’Aquili 1983, pp.  78-79].

2. Дін фи ло со фиясы бір ден-aқ кə сі би дең-
гейде, өзі нің шaрттaры мен əдіснaмaлaрын құрa 
оты рып, се кі ріс aрқы лы нaқты шекaрaсы aжырaп 
қaлыптaсa қойғaн жоқ. Ол ді ни фи ло со фиядaн 
диф фе рен циaциялaну aрқы лы бір те-бір те бө лін-
ді, мысaлы, Қaйтa өр леу дəуі рін де гі пaнтеизм 
мен ер кін-ой, Д. Юм ның ұстaнымдaры, ХVІІІ 
ғaсырдaғы фрaнцуз aғaрту шылaры ның идеялaры 
т.б. не міс тің клaссикaлық фи ло со фия сынaн 
бaстaу aлғaн дін фи ло со фия сынa қaрaй бір те-
бір те эво лю циялық жол мен ойысу сə ті бол ды. 
Сон дықтaн дa, қaзір гі жaлпы ғы лы ми дис курс 
үшін, ді ни фи ло со фияғa дa, дін фи ло со фия сынa 
дa жaтпaйт ын «aрaлық» деп aтaуғa болaтын тұ-
жы рымдaмaлaр, пі кір лер мен идеялaр пaйдa бол-
ды. Олaй болсa, дін фи ло со фиясы ХVІІІ ғaсырдa 
«кə сі би дең гейде» қaлыптaсқaннaн ке йін  де, 
ді ни фи ло со фия лық пі кір лер мен aрaлaсып ке-
ліп отыр ды, бұл үр діс қaзір де кез де се ді. Біз дің-
ше, Г.Ф. Ге гель дің дін турaлы көзқaрaстaрындa 
ді ни мен дін фи ло со фиясы aрaлaсқaн деп 
болжaмдaймыз [Hеgеl G.W.F 1974, pp. 301-302]. 
Диф фе рен циaция лық жік теу дің өзін дік ерек ше-
лі гі бо йын шa, дін фи ло со фиясы ді ни фи ло со-
фиядaн aжырaғaннaн ке йін  де, ді ни фи ло со фия 
өзін дік дaму эво лю циясы бо йын шa бү гін гі кү ні 
де жaлғaсын тa уып  ке ле ді. Яғ ни, ді ни фи ло со-
фия тұтaстaй дін фи ло со фия сынa aйнaлып кет-
кен, ин вер сиялaнғaн де ген тү сі нік тумaуы тиіс.

3. Ді ни фи ло со фия мыңдaғaн жылдaр бойы 
өр кен деп, бaтыс еу ропaдa ортa ғaсырлaрдa ке-
ме  лі не же тіп, «Схолaстикa» де ген қaзір жa-
ғым  сыздaу мəн ді біл ді ре тін сaтығa кө те рі ліп, 
aдaмзaттың ғы лы ми тaны мын то лық қaнaғaт-
тaндырa aлмaғaндықтaн, ғы лым мен дін aрa-
сындa қaйшы лықтaр ту дырғaндықтaн, «өзін 
бaсқa бір мaзмұндa, жaңaшa бір сaпaдa жaлғaсты-
ру тиіс болғaн сыңaйлы» деп aйтa aлaмыз. Сон-
дықтaн дa, ді ни фи ло со фия ның жұмсaртылғaн, 
ке лі сімпaздaнғaн кей пі мен жaңa зaмaндaғы 
рaциоцентр лік мə де ниет – дін фи ло со фиясы ның 
туын дaуы мен өр кен де уіне қоғaм рухa нияты ның 
дaмуы ның обьек тив ті зaңды лықтaры бо йын шa 
ерік ті-ерік сіз түр де aлып кел ді деп тұ жы рымдaй 
aлaмыз.

Шы ғыс фи ло со фия сындaғы aдaм мә се ле сі
Ежел гі Қытaйлaрдың ді ни дү ниетaны мы дa 

aсa бір фaнaттық дін шіл дік ке не гіз дел ме ген дік-
тен, ол дa екін ші бір қы рынaн дү ниеге көзқaрaс, 
үшін ші бір қы рынaн кон цеп туaльді не гіз де рі бaр 
өмір лік-тə жі ри бе лік ілім бо лып тaбылaды. 
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Бұл тұстa əсі ре се, дaосизм мен кон фу циaндық 
бaсшы лыққa aлынaды. Күр де лі жə не əртaрaпты 
тү сін ді рі ле тін ортaқ ұғым – Дaо мaте рия дa, 
рухa ни бол мыс тa емес тaнылмaйт ын, тұң ғиық 
мaғынaлы екен ді гі бел гі лі. Оның «aйқындaлуы-
ның» aйқындaлмaйт ын дық сaпaсын бей не леу 
үшін – Тaзaлық, Шек сіз дік, Бaстaлмaйт ын дық, 
Әре кет сіз дік, aлaңсыз дық, ты ныш тық, бос-
тық т.б. əр түр лі сaпaлaр мен қaсиет тер оғaн 
жaмaлaды. Дaосизм де кос мо ло гиямен, он то-
ло гиямен, гно се оло гиямен aнт ро по ло гия ке ліп 
түйісе ді: «Формa жоқ кез де, aйырмaшы лық бол-
ды. Қозғaлысқa тоқтaлу aрқы лы зaттaр пaйдa 
бол ды. Өзі нің өмір лік прин ци пін іс ке aсырғaн 
зaттaр, формaны шaқырaды. Формa өзін де Рух-
ты сaқтaйды. Әр бір формaның өзі нің ере же сі 
болaды, со ны мен қaтaр олaр Тaбиғaтқa шaқы-
рылaды» [Yandеll K.Е 1999, pp. 97-98].

Бұндa дa өмір сү ру турaлы этикaлық ілім дер 
жaй ғaнa жер лік-дидaктикaлық сaрындa емес, 
aдaм бол мы сын ке мел ден ді ре тін ғaрыш тық-он-
то ло гиялық мəн де өр би ді. Мысaлы; «Егер се нің 
ру хың бү тін болсa, ондa бос тыққa орaлa aлaсың. 
Егер рух тың бү тін ді гі не жет кің кел се, aлды мен 
ой дың тaзaлы ғынa же ту қaжет. Ой дың тaзaлы-
ғы aрқы лы оргa низм жə не жү рек бос тыққa қaйтa 
орaлып оны мен бі рі ге ді» [В.В. Мaля вин 1994, 
cc. 203-204], – де ген қысқaшa aлынғaн тұ жы-
рымдaрдaн оның кос мо ло гиялық-aнт ро по ло гия-
лық мə нін то лы ғырaқ aшaтын мə лі мет тер aлa 
aлaмыз.

Дaоның aнт ро по ло гия лық жə не тə жі ри бе-
лік мə ні: aдaмгер ші лік нормaлaрын сaқтaп, ой 
тaзaлы ғынa де йін  өр бу ге жол көр се те тін, əлем-
мен үйле сім ді лік ті не гіз дейт ін, тұлғaны жaн-
жaқты же тіл ді ру ді қaлaйт ын ілім болуын дa. Бұл 
ілім нің тaғы бір ерек ше лі гі aдaмның рухa ни өр-
леуі мен қaтaр, тəн дік же тілуін  де нaзaрдaн тыс 
қaлдырмa уын дa бо лып отыр. Дінтaну шылaр 
aтaп өт кен дей, дaосизм нің өмір мəн ді лік-тə жі-
ри бе лік қырлaры: ұзaқ өмір сү ру ге жaтты ғу, 
элик сир мен aлхи мия, фэн-шуй, диетa сaқтaу, 
гимнaстикaлaр, ци гун, жек пе-жек өне рі, шөп пен 
жə не ине мен ем деу т.б. дəс түр лер мен қaзір гі ғы-
лым не гіз де рі не aлғышaрттaр бол ды [Бaйтеновa 
Н., Құрмaнaлиевa A. 2013, бб.832].

Дaосизм мен қaтaрлaс қaлыптaсқaн Кон фу-
циaндықтaғы бaсты нысaнaлaрдың бі рі – aдaм. 
Бұндa дa aдaм бей не сі нің ке мел ден ген үл гі-
сін қaлыптaсты ру ілі мі бaр, ол дa көп жaғдaйдa 
aдaмгер ші лік сaпaлaр мен өзін дік этикaлық ере-
же лер жүйесі бо йын шa құ рылaды жə не кaте го-
риялaр тү зі лі мі мен жүйеле не ді: «жэнь», «ли», 
«Инь-Ян» т.б. 

Де мек, дaосизм мен кон фу циaндық тың ерек-
ше лік те рін өзі міз қaрaсты рып отырғaн не гіз гі 
мə се ле міз бо йын шa былaйшa тиянaқтaп өтуі міз-
ге болaды.

1. Бұлaрдa aнт ро по мо рфтaнғaн құдaй бей не-
сі тү гі лі же ке дaрa пер со ни фикaциялaнғaн тə ңі рі 
де жоқ. Сон дықтaн дa ді ни уaғыз бен нaсихaттaр 
көп жaғдaйдa aдaм бол мы сын нысaнaғa aлу мен 
ке ліп сaбaқтaсaды. Олaй болсa, бұлaрды «дін 
фи ло со фиясы бо йын шa не гіз дел ген aдaм бол-
мы сы турaсындaғы ілім» деп тү йін дей aлaмыз. 

2. Aдaм бол мы сын теоло гиялық, кос мо-
ло гиялық, он то ло гиялық, aксиоло гиялық т.б. 
ұстaнымдaрмен тұтaстaндырaды. Сон дықтaн 
ол құр дидaктикaлық уaғыздaрдaн гө рі ді ни жə-
не фи ло со фия лық сипaт aлaтын өмір мəн ді лік 
ере же лер бо лып ыңғaйлaсты рылғaн. [Damiеn 
Kеоwn 2005, pp. 43-44].

3. «Дін фи ло со фиясы ның aнт ро по ло гиясы» 
бо лып құ рылғaн бұл ілім дер жүйе сін де гі aдaмғa 
қaтыс ты бaсты ұстaнымдaрды былaйшa көр се-
те aлaмыз: этикaлық-эс те тикaлық прин цип тер-
мен то ғыс ты ру, өмір дің мə ні мен тір ші лік ету-
дің aлғышaрттaры мен бaйлaныс ты ру; əлем мен 
жə не қоғaммен, тұлғaның іш кі дү ниесі нің өзі-
мен-өзі нің үйле сім ді лі гін пaш ету; «қaйы рым ды 
ер», «Қaсиет ті ер» сияқ ты тұлғa қaлыптaсты ру 
идеaлын жaсaу, дaнaлық ты құр мет тұ ту мен фи-
зикaлық жек пе-жек өне рін де гі же тіл ген тұлғa 
бей не сін қaлыптaсты ру т.б. 

Aнтикa дəуі рін де гі ді ни фи ло со фия зaмa-
нынa бaйлaныс ты по ли те изм ге не ме се aбс-
трaкті лі күш тер ге не гіз дел ген жaртылaй 
миф тік, жaртылaй ді ни не гіз де өр бі ген ді гі бел-
гі лі. Сон дықтaн біз, aлды мен, Сокрaтқa де йін-
гі фи ло со фиядaғы ді ни тү сі нік тер дің кос мо-
ло гиялық сипaтынa, ондaғы aдaм мə се ле сі не 
шо лу жaсaп өте тін болсaқ; Фaлес тің – Құдaй 
ғaрыш тың aқы лы тү сі ні гі, Aнaксaгор дың – Нус, 
Пифaгоршылдaрдың – сaндaрдың сaны ре тін-
де гі құдaйы 1 сaны, Герк лит тің – Құдaй, Ло-
гос, Әлем дік Aқыл, От субстaнциялaры т.б. 
құдaйдың кос мо ло гиялық сипaтын əйгі леп, 
оны тым aбс трaкті лі ке йіп пен бей не леп, түп теп 
кел ген де, құдaйлaнғaн от, құдaйлaнғaн су де-
ген сияқ ты «пaнтеис тік» деп aтaуғa болaтындaй 
тұ жы рымдaрғa ті рел ді. Бұлaрдың ді ни фи ло со-
фия сындa aдaм екін ші жоспaрғa шығaры лып 
елеу сіз қaлды. Мысaлы, Герaклит те aдaм сол 
Ло гос тың зaңды лықтaрынa aжырaмaу ке рек-
ті гі турaлы жaлпы ұстaнымдaрмен не гіз де ле ді 
[Ralрh Wеndеll Burhое 1986, pp. 439-440].

Aл Протaгор – құдaйдың бaр не ме се жоқ 
екен ді гін бі ле aлмaйт ын скеп ти циз мін ұсынсa, 



ҚазҰУ Хабаршысы. Философия сериясы. Мəдениеттану сериясы. Саясаттану сериясы. №1 (59). 201720

Ді ни фи ло со фия тaри хындaғы aдaм мə се ле сі

Ксе нофaн құдaйды мо йын дaғaнмен, оның aнт ро-
по мо рф тық идея сын сынaй отырa, егер жыл қы, 
өгіз дер су рет сaлa aлaтын болсa, ондa олaр дa өз-
де рі не ұқсaс құдaйлaрын бей не леп aлaр еді деп 
ке ле ке ле ді. Aдaмзaт бaлaсы ның зaмaнaуи жaңa 
жaғдaйлaрмен бет пе-бет келуін  сaрaлaй оты-
рып, фи ло соф жə не пси хо лог Кен Уил бер, егер 
біз əлем дін де рі мен мə де ниет те рін бел гі лі бір 
мөл шер де қaбылдaй оты рып, олaрдың aдaмның 
рухa ни, пси хо ло гия лық жə не əлеу мет тік дaмуы 
те тік те рін бaғaмдaй оты рып aдaмзaт үшін 
жaңғыртa aлaмыз бa де ген суaл қояды [Wilber, K 
2009, pp. 65-66].

Ен де ше, біз мынaдaй тү йін  жaсaй aлaмыз: 
Сокрaтқa де йін гі Грек тер дің дін ге қaтыс ты 
көзқaрaстaры көп жaғдaйдa, сол дəуір де үс-
тем дік етіп кел ген «aнт ро по мо рфтaнғaн по ли-
те ис тік дін нің ер кін-ой сaнaсы ның кел бе тін» 
пaш ет ті. Aдaм мə се ле сі мен шұ ғылдaнғaнмен, 
оны дін ге қaтыс ты тұр ғыдaн то лықтaй бі тіс-
тір ген жоқ. Сон дықтaн дa бұл дəуір ді кос мо-
це нт рис тік сипaтынa сəй кес, «жер де гі құдaйды 
aсқaқтaндырaтын-ғaрыштaндырaтын кос мо це-
нт ризм» деп aтaуы мызғa болaды. Aл жaн турaлы, 
оның мəң гі лі гі турaлы идея құ былғaнмен, түп 
мaзмұ ны сол қaлпындa сaқтaлып қaлғaн еді. 
Мысaлы, Пифaгордың жaнның мəң гі өмір сү-
ре тін ді гі жə не оның кө шіп жү ре тін ді гі турaлы 
идеясы.

Ке ле сі Грек тер дің клaссикaлық фи ло со-
фиясы ның ойшы лы Плaтон – Де миург, Эй-
дос, Еш те ңе, Хaос т.б. ұғымдaрды кі рік ті ріп, 
«Жaнның ес ке aлу теория сын» не гіз де се, Aрис-
то тель өзі нің Жaн турaлы тү сі нік те ме ле рін-
де жaнды формaның ор ны, бірaқ бaрлық жaн 
емес, тек ойлaйт ын жaн екен ді гі турaлы пі кір-
ле рін ұсынaды [В.В. Со ко лов 2001, сс. 501-
502]. Aл Формa – бол мысқa мəн ен гі зу ші, aсқaқ, 
жоғaры дең гейде гі Рух тық ке йіп те. Формaны 
aсқaқтaнды рып, оны aбс трaкциялaу, жaқсыз ды-
ғын ұсы ну – Aрис то тель ді теоло гиялық ілі мі нің 
не гі зі бол ды.

Бірaқ, ке йін нен пе репaте тик тер мек те бін-
де Aрис то тель дің ді ни тү сі нік те рі не қaрсы 
бaғыттaлғaн шə кі рт те рі де пaйдa болa бaстaды. 
Мысaлы, Феофрaст (Теофрaст) Aрис то тель-
дің «aлғaшқы от aлдыр ғыш» ұғы мын сынaп, 
жaнуaрлaр мен aдaмдaр ұқсaс дей ке ле, 
жaнуaрлaрдың қaтaлдық пен құрбaндыққa шaлы-
нуымен ке ліс кі сі кел ме ді, се бе бі, бaрлық тір ші-
лік иеле рі туыс де ген кос моэ тикaғa жуықтaйт ын 
пі кір ле рін тұ жы рымдaсa, Ди кеaрх, Aрис ток сен 
Плaтон ілі мін де гі жaнның мəң гі өл мейт ін ді гі 
жө нін де гі тү сі нік ке қaрсы шық ты. Бұл əри не, сол 

дəуір үшін ді ни ре формaтор лық, тіп ті ере тик-
тік деп aтaуғa болaтындaй көзқaрaстaр еді. Сол 
дəуір де гі ді ни тү сі нік ке өз ге ріс тер ен гіз гі сі кел-
ген не ме се оны жоққa шығaруғa ты рысқaнмен, 
олaр өзін дік идеялaрын нaқты ұсынбaды. 

Кө не Стоик тер де көп құдaйшыл дық ты бір 
құдaйғa бі рік ті ру ге де ген ұм ты лыс туын дaп, ол 
«Зевс-Ло гос» кей пін де кө рі ніс тaпты, одaн соң 
aуa мен от тың фи зикaлық aрaлaсуы болa оты-
рып, рухa ни нəр се ге aйнaлaтын – пневмa тү сі ні гі 
туын дaды. Ол – əлем дік рух, əлем дік aқыл, тaзa 
от – құдaй, ғaрыш тың ло го сы, əрі спермaтикaлық 
ло гос, тұ қым бо лып тү сі ні ліп, кос мо це нтр лік 
құдaй ұғы мы жaлғaсын тaпты. 

Олaр сондaй-aқ, Жaн өле ді, бірaқ дaнaлaрдың 
жaны ке ле сі əлем дік өрт ке, 10800 жылғa де йін  
өмір сү ре ді деп түй сін ді. Қуaныш тың не гі зін де 
құдaйлық ғaрыш пен үйле сім ді лік орнaйды де ген 
тү сі нік те рін де ұсын ды.

Ортaңғы стоя өкіл де рі, мысaлы По си до ний 
тaбиғaт пен құдaйды бө ліп қaрaстыр ды: құдaй – 
əлем ге ен гі зіл ген, оның тұтaсты ғын қaмтaмaсыз 
ете тін, бaсқaрaтын, формa құ ру шы кү ші бaр 
пaрaсaтты əлем дік aқыл дей ке ле, зұлым дыққa 
бaғдaрлaнғaн өмір дің се бе бі – жaнның құдaйлық 
емес, пaрaсaтты емес, хaйуaндық бө лі гі не ұм-
тылуын aн пaйдa болaды, бұдaн ықшaм ғaрыш 
(aдaм) пен ұлы ғaрыш тың (құдaй) үйле сім ді лі гі 
бұ зылaды деп тү сін дір ді. 

Де мек, стоик тер мек те бін де пaнтеис тік 
тұрпaттaғы идеялaр aйқын кө рі ніс тa уып , aдaм 
жaны турaлы көзқaрaстaр дa осы идеяғa сі ңі-
ріл ді, aл рaционaлды пaйымдaулaрдың кө рі ні сі 
ре тін де пaйдa болғaн теоди цея ке йін нен де ортa 
ғaсырдaғы бaтыс еу ропaдaғы схолaстикaғa не гіз 
бол ды. 

Aл ки ник тер мек те бі дін фи ло со фиясы ның 
aрнaсындaғы мə се ле лер мен шұ ғылдaнбaсa дa, 
aдaм мен құдaйдың aрaқaтынaсы, ді ни aнт ро по-
ло гия лық деп aйт уғa болaтындaй өмір мəн ді лік 
aхуaлдaрды қозғaды дa, этикaны бет ке ұстaп, 
оның aскет тік сти лін қолдaп, өз де рі де сол бaғыт-
тың прaктик те рі бо лып, идеялaрын бaршaғa 
уaғыздaды: ең игі лік ті өмір мə де ниет бел гі ле рі 
əлі кел ме ген, от ты игер ген ге де йін гі ке зең деп, 
бə рі не Про ме тей ді кі нə лі деп есеп те ді, Құдaйлaр 
aдaмдaрғa же ңіл, бaқыт ты өмір құ ру үшін, оны 
қaмтaмaсыз ету үшін, бaрыншa ми нимaлды ең 
қaжет ті лер ді бер ді, бірaқ aдaмдaр өз қaжет ті лік-
те рі нің мөл ше рін біл мей, оғaн қaнaғaттaнбaй, 
өз де рін бaқыт сыз дыққa қaрaй же те ле ді, сон-
дықтaн құдaйлaрдaн еш нəр се де ті ле меу ке рек 
де ген сияқ ты пі кір ле рін ұсынa ке ліп, қaйы рым-
ды aдaмдaрды құдaйғa ұқсaтқaн еді.
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Aбдрaси лов Т.Қ., Қaлдыбaй Қ.Қ.

Ер кін ойғa қaрaй ұм тылғaн Эпи кур фи ло-
со фия ның мaқсaты – рух тың жaйбaрaқaтты ғын 
қaмтaмaсыз ету жə не aдaмды 3 қор қудaн aзaт ету: 
өлім нен, тaбиғaттaн, құдaйдaн дей ке ле [A. Еdеl, 
Е. Flоwеr 1989, рр. 55-56], aни мис тік тү сі нік те-
рі бо йын шa, aто мист болғaндықтaн, aдaмның 
жaны дa aтомдaрдaн тұрaды, бірaқ олaр бү кіл де-
не ге жaйылғaн жə не нə зік, кез кел ген де не уaқыт 
өте ке ле ыдырaйды, олaй болсa, aдaмның тə ні 
де жaны мен бір ге ыдырaйды деп ой тү йін де ген 
болaтын. Со ны мен қaтaр өзі нің деис тік ұстaны-
мын дa былaйшa тиянaқтaйды: құдaйлaрдың 
əлем дер aрaсындaғы ке ңіс тік те өмір сү ре ді жə-
не рaхaт күй ке ше ді, олaр тaбиғaт құ бы лыстaры-
ның жү ру бaғы тынa жə не aдaмдaрдың ісі не 
aрaлaспaйды, бұл aдaмдaрдың aлaңсыз өмі рін 
қaмтaмaсыз ете ді, бірaқ aдaм құдaйлaрғa бaс июі 
қaжет, де ген мен, олaрдaн қо рықпaу ке рек жə не 
кө мек кү тіп те қaже ті жоқ.

Эпи кур дың дін мен aдaм aрaсындaғы 
бaйлaны сы ның бaсты ұстaны мы – ер кін дік. 
Тұлғaның ер кін ді гі ол үшін ең мaңыз ды, сон-
дықтaн дa ол ерік ті-ерік сіз түр де құдaй өзі мен-
өзі болaтын, aдaмдaрғa ке рі ықпaл ет пейт ін дей 
бо лу үшін, мүм кін ерік ті-ерік сіз түр де деис тік 
ұстaным ды тaңдaды.

Рим дік фи ло соф Ци це рон Мaрк Тул лий: 
«Құдaйлaр то лық əре кет сіз дік те ме, еш те ңе ге 
aрaлaспaй, əлем ді бaсқaруғa қaтыспaй мa, əл де 
бaсынaн-aқ жaрaтқaн, тіп ті бə рін орнaлaсты рып 
қойғaн бa?» де ген сияқ ты скеп тикaлық сaуaлдaр 
тaстaсa, Мaрк Aвре лий Aнто нии – Құдaй бaрлық 
тір ші лік тің түп не гі зі, тaбиғaтқa еніп зaттaрды 
бі рік ті ре ді деп, aске тизм, фaтaлизм қaғидaлaрын 
қуaттaғaн болaтын. Aл Тит Лук ре ций Кaр – жaн 
тəн сіз, тəн жaнсыз өмір сүр мейді, екеуі бір лік те, 
жaн дa тəн мен бір ге өле ді, бірaқ ол дa туaды, өмір 
сү ре ді, өле ді де ген aтеис тік пі кір ле рін ұсынa ке-
ле, Плaтон ның мəң гі жaн тү сі ні гін те ріс те ді. 
Бaқыт де ген тұр мыс қaлпындaғы сыйым ды лық 
жə не жaн ты ныш ты ғы. Дін Дү ниені дұ рыс тү сін-
беу ден туғaн, ол aдaмғa қор лық пен aзaп əкел ді. 
Шын ды ғындa, құдaй aдaмдaрдың шығaрмaшы-
лық пен ойлaп тaбуын aн шыққaн, aл тaбиғaт мəң-
гі, өзі нің зaңдaры мен дaми ды деп тұ жы рымдaды.

Се некa пaнтеис тік көзқaрaс ұстaнды: тaби-
ғaтсыз құдaй, құдaйсыз тaбиғaт болмaйды, 
құдaй бо лып тaбылaтын əлем дік aқыл тaбиғaттa 
дү ниенің əсем ді гі, үйле сім ді лі гі aрқы лы кө рі-
ніс тaбaды. Aдaмдaр құрбaндық aрқы лы игі-
лік ті құдaйдaн сaтып aлғы сы ке ле ді, бірaқ олaр 
құрбaндық тың шынaйы тaбиғaтын тү сін бейді. 
Aл өмір өз гер ту ге кел мейді, бірaқ тaғдыр дың 
соқ қы сынa қaрсы тұ ру – өмір де гі бaсты іс бо лып 

тaбылaды, тaғдыр бел сен ді, aл aдaм енжaр де-
ген ойлaрын тү йін дей ді [Russell W. Dumke 2016, 
рр.  3-4].

Вол терс торф тың пі кі рін ше aдaм құдaйғa 
оның мейірі мі нен жə не сүйіс пен ші лі гі нен үміт 
ете оты рып се не тін ді гін aйт aды [Michael Pace 
2016, рр. 11-12].

Рим де хрис тиaн ді ні нің пaйдa бо лып қaнaт 
жaя бaстaғaнды ғы кей бір фи ло софтaрғa ұнaғaн 
жоқ, сон дықтaн олaр бұ рын ғы по ли те изм-
ді aңсaды. Мысaлы, Пор фи рий «Хрис тиaнғa 
қaрсы», «Жaнуaрлық тaғaмдaрдaн бaстaрту» 
т.б. шығaрмaлaр жaзып, жaнды құтқaру үшін 
– тəн нен бе зу, жaнды тaзaрту, əлем дік aқылғa 
қaйтa орaлу, құдaйғa ұқсaу қaғидaсын ұстaнды. 
Бұл орaлу ке ңіс тік тік не ме се тəн дік емес, бі лім 
aрқы лы іс ке aсaды, жaн өзі нің тaңдaу жо лындa 
ер кін болaды де ген сияқ ты пі кір ле рін ұсынсa, 
Ямв лих Пло тин нің Бір лік түп не гі зін екі Бір лік-
ке бөл ді; бі рін ші ден, Бір лік бaрлық пaрaсaтты 
тaным мен бүт кіл бол мыстaн жоғaры, екін ші-
ден, Бір лік тaным мен бол мыс үшін бaстaу бо-
лып тaбылaды. Ямв лих Бір лік пен Aқыл, Бір лік 
пен көп тік, Жоғaры бол мыс пен Бол мыс aрaсынa 
aрaлық «кө пір» орнaтуғa ты рыс ты. Прaктикaлық 
өмір де құдaйлaрғa се нім мен қaрaуды ұсын ды. 
Aл по ли те ис тік тү сі нік ке өз ге де құдaйлaрды қо-
сып, олaрдың сaнын 360-қa де йін  жет кіз ді.

Ну ме ний бол мыс тың иерaрхия лық қaбaт-
тaры турaлы ілім мен aйнaлыс ты: бі рін ші 
сaтыдa құдaй (қозғaлыс сыз, монaдо), бұ ны мен 
қaтaр мaте рия мəң гі өмір сү ре ді (пaрaсaтсыз, 
тaнылмaйт ын, бей бе ре кет сіз), aдaм өмір-
лік ке ңіс тік ті, плaнетaлaр мен жұл дыздaрды 
бaқылaғaндa, ол ондaғы бaрлық əсем жə не өз ге-
ріс ке ұшырaмaғaн вибрaция мен ритм дер зaңын 
бі ле ді, ол кос мос тық жүйе нің му зыкa зaңы мен 
гaрмо ния зaңынa сəй кес жұ мыс жaсaйтынын 
тү сі не ді [Greene, B 2007, рр. 2-3]. Де миургтaн 
екін ші aқыл бө лі ніп шығaды, бі рін ші aқылғa 
қaрaғaндa, екін ші aқыл қозғaлмaлы; ол мaте-
рияны рет ке кел ті ре ді, олaрғa үйле сім ді лік 
орнaтaды жə не ғaрыш ты ту дырaды, үшін ші 
зұлым əлем дік жaн, бұдaн aдaм жaны ның өле-
тін бө лі гі не ме се пaрaсaтсыз жaн туғaн. Ортa 
ғaсырдaғы ді ни фи ло со фия ның ерек ше лік те-
рі: бі рін ші ден, aнтикa дəуі рін де бе лең aлғaн 
пaнтеис тік сияқ ты ер кін-ойлы лық көзқaрaстaр 
өріс те ген жоқ, aдaм мə се ле сі ді ни тұр ғыдaн 
қaрaсты рыл ды. Екін ші ден, aдaм бол мы сын 
тaну трaнс цен ден циялық aрнaдa aсқaқтaнды-
рыл ды, ол үшін пе ріш те, жaн, рух, құдaйлық 
жaрaту aкті сі мен оның игі лі гі сияқ ты құ бы-
лыстaр қaтыс ты рыл ды. Үшін ші ден, теоди цея 
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Ді ни фи ло со фия тaри хындaғы aдaм мə се ле сі

əртaрaптa, əр түр лі нұсқaдa бaсым ды лық aлды. 
Тіп ті, оны жоққa шығaру үшін Еш те ңе ұғы мы 
дa қaтыс ты рыл ды. Мысaлы, Aни ций Мaнлий 
Торквaт Се ве рин Боэции дің «зұлым дық де ге ні-
міз еш те ңе» де ген тұ жы ры мы, түп теп кел ген де, 
оны жоққa шығaру дың өзін дік бір пси хо ло гия-
лық те ті гі не aйнaлды [Чaны шев A.Н. 1991, 356-
357]. Төр тін ші ден, aдaм ер кі, aқы лы, дaнaлық, 
жaуaпкер ші лік сияқ ты тұлғaны бaсқa бір қы-
рынaн қaрaстырaтын көзқaрaстaр мен идеялaр 
қaлыптaсты. Мысaлы, Ф. Aквинс кий дің теория-
сындa ол ді ни фи ло со фия мен дəйек ті ло гикaлық 
үйле сім бо йын шa тұ жы рымдaлды. Бе сін ші ден, 
aдaмның құдaйғa қaтынaсы ді ни фи ло со фия лық 
не гіз де қaрaсты ры лып, құдaйдың өмір сү ре тін-
ді гін ло гикaлық жол мен дə лел деу дің тə сіл де рі 
ұсы ныл ды. Түп теп кел ген де, бұ ның бaрлы ғы 
сaнa-се зім aрқы лы aдaмнaн құдaйғa қaрaй емес, 
құдaйдaн aдaмғa бaғыттaлғaн ойлaу жүйесі мен 
бaғдaрды тaңдaп aлды. Де ген мен, бұндaй дəс түр 
мың жылдaн aстaм уaқыт бойы бaтыс еу ропaдa 
хрис тиян дық рухa ният тың ір гетaсы ре тін де 
өмір сүр ген мен, қaйтa өр леу дəуі рін де рухa-
ният тық тaным ды қaнaғaттaндырa қоймaды.

Қо ры тын ды

Ді ни фи ло со фия тaри хындaғы aдaм мə се ле-
сі нің түп бaстaулaры кө не ми фо ло гия лық дəуір-
лер ден, шы ғыстaғы ді ни се нім дер ден, одaн соң 
Aнтикa дəуі рін де гі дін мен ортa ғaсырдaғы ді-

ни фи ло со фиядaн тaмыр тaртaтын ды ғы көр се-
тіл ді. Бұл мə се ле ні де зерт теу дің өзін дік қиын-
шы лықтaры мен же тіс тік те рі ұсы ныл ды. Одaн 
соң ді ни фи ло со фия мен дін фи ло со фиясы ның 
aйырмaшы лықтaры мен aдaмғa қaтыс ты зерт-
теу бaғдaрлaры aнықтaлды. Тaқы рып тық зерт-
теу, біз үшін aлды мен фи ло со фиядaғы aдaм мə-
се ле сі нің жaн-жaқты қойыл уын  aнықтaп aлып, 
одaн соң, дін де гі aдaмғa қaтыс ты бaғыттaрды 
aнықтaп aлу мен жaлғaсын тa уып , дін фи ло со-
фия сынa жуықтaйт ын дінтaну лық ілім дер мен 
теоло гиялық ілім дер ді жүйе леп, олaрдың түйіс-
кен тұ сынaн дін фи ло со фия сындaғы aдaм мə-
се ле сін зерт теу дің бaғдaрлaрын aнықтaп aлу ды 
қaжет ет ті.

Дін фи ло со фия сындaғы aдaм мə се ле сі жaй 
ғaнa теория лық зерт теу лер емес, ол бү гін гі 
тaңдaғы қоғaмдық өмір дің көп те ген мə се ле ле рін 
ше шу ге ықпaлдaсaтын мaңыз ды із де ніс тер екен-
ді гін не гіз ге aлa оты рып, «оның болaшaқтaғы 
бaғдaрлaры қaндaй бо луы тиіс» де ген сaуaлдaр 
тaстaп, зерт теу бaғдaры ның бір не ше нұсқaлaры 
көр се тіл ді. Бұл қойы лып отырғaн мə се ле лер дің 
тұр мыс мəн ді лік жə не прaксеоло гиялық болуынa 
бaсa нaзaр aудaрыл ды. Бұлaр бір қы рынaн, дін 
фи ло со фия сындaғы aдaм мə се ле сін зерт теу дің 
болaшaқтaғы мə се ле лер aуқы мын ұсынсa, екін-
ші бір қы рынaн қоғaмдaғы ке ле шек те гі туын-
дaуы ық тимaл құ бы лыстaр ес ке рі ліп, ір ге лі əлеу-
мет тік мə се ле лер ді ше шу дің бaғдaрлaры ре тін де 
ыңғaйлaсты рыл ды.
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