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Вос точ ная пат рис ти ка –  
фи ло со фс кобо гос ловс кий  

фе но мен куль ту ры  
сред не ве ковья

Вос точ ная пат рис ти ка – это це ло ст ная он то ло ги чес кая кар ти на 
бы тия, вк лю чающая в се бя ант ро по ло ги чес кие, кос мо ло ги чес кие, 
гно се оло ги чес кие, теоло ги чес кие идеи. Она от ра жает со бой про
цесс фи ло со фс ко го твор чест ва ре ли ги оз ных мыс ли те лей и предс
тав ляет со бой куль турный, фи ло со фс кий, ре ли ги оз ный фе но мен 
пра вос лав но го ми ро по ни ма ния. Ви зан тийская куль ту ра зна чи тель но 
обо га ти лась эле мен та ми куль ту ры на ро дов Вос то ка, что при да ло ей 
не пов то ри мый ко ло рит. Вк лад в куль ту ры на ро дов Вос то ка в фор
ми ро ва ние и раз ви тие ви зан тийс кой ци ви ли за ции су ще ст ве нен. Для 
хрис тианс ко го ве роуче ния не бы ло ни че го бо лее опас но го и бо лее 
необ хо ди мо го, чем сис те ма ти за ция фи ло со фс ких зна ний с целью ре
ше ния теоло ги чес ких за дач. Ориен та ция хрис тианс кой куль ту ры на 
ан тич ное нас ле дие боль ше все го прояви лась при ме ни тель но к наибо
лее кон цент ри ро ван но му вы ра же нию са мой су ти эл ли нс тва – фи ло
со фии. Борь ба бы ла обост ре на тем, что про тив хрис тианс тва в IIIV 
вв. стояли не сис те мы жи тейс кой мо ра ли, вро де стои циз ма и эпи ку
ре из ма, а под лин ное фи ло со фс тво ва ние о бы тии, брав шееся от ве
тить на глу бин ные воп ро сы че ло ве чес ко го ду ха.

Клю че вые сло ва: вос точ ная пат рис ти ка, фи ло со фия, про цесс, 
хрис тианс кая куль ту ра, куль ту ра на ро дов Вос то ка, жи тей ская мо раль, 
ориен та ция.

Dyussenova N.K., Bazhenov R.A.

EAST patristic and philosophical 
and theological culture 

phenomenon middle ages

East patristika is the complete ontologic picture of life including an
thropological, cosmological, gnoseological, theological ideas. It reflects 
on process of philosophical works of religious thinkers and represents a 
cultural, philosophical, religious phenomenon of orthodox outlook. The 
Byzantine culture was considerably enriched with elements of culture of 
the people of the East that gave it unique color. The contribution of the 
Eastern people to formation and development of the Byzantine civilization 
is essential. For Christian dogma there was nothing more dangerous and 
more necessary, than systematization of philosophical knowledge for the 
purpose of the solution of theological tasks. Orientation of Christian cul
ture to antique heritage was most of all shown in relation to the most con
centrated expression of the essence of an ellinstvo – philosophy. Fight was 
aggravated by the fact, that against Christianity in IIIY of centuries there 
were not systems of everyday morals, like stoicism and an epikureizm, but 
the original philosophizing about life undertaking to answer deep ques
tions of human spirit.

Key words: east patristika, philosophy, process, Christian culture, cul
ture of the people of the East, everyday morals, orientation.
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Шы ғыстық патристика – орта 
ғасыр мәдениетінің   

фи ло со фия лықдіни  
феноменi  

Шы ғыс пат рис ти ка сы – бір тұ тас он то ло гиялық бол мыс тың си
пат та ма сы, оның іші не ант ро по ло гия лық, кос мо ло гиялық, гно се оло
гиялық жә не теоло гиялық ой лар кі ре ді. Ол ді ни ой шыл дың фи ло со
фия лық шы ғар ма шы лы ғы ның үде рі сін көр се те ді жә не де мә де ни, 
ді ни пра вос лав тық дү ниета ну дың фи ло со фия лық фе но ме нін ұсы на
ды. Ви зан тия лық мә де ниет бір та лай шы ғыс хал қы ның мә де ниеті нің 
эле ме нт те рі мен бай ыды. Бұл оған бір тұ ма ко ло рит сом да ды. Сон дай
ақ шы ғыс хал қы ның ви зан тия лық өр ке ниет тің да му на қос қан үле сі 
өте зор жә не ма ңыз ды. Хрис тиан ді ні үшін фи ло со фия лық бі лі мі нің 
теоло гиялық мақ сат қа же ту үшін жүйелеу ден қауіп ті жә не қа жет ті 
нәр се бол ған жоқ. IIIY ғғ. хрис тиан ді ні не қар сы тек стои цизм мен 
эпи ку ре изм сын ды күн де лік ті ғиб рат тың жүйеле рі тұр ған жоқ, ада ми 
рух тың те рең ді гі нің сұ рақ та ры на жауап бе ре тін фи ло со фия лық бол
мыс қа қар сы тұр ға ны кү рес ті ас қын дат ты. 

Түйін сөз дер: шы ғыс пат рис ти ка сы, фи ло со фия, үде ріс, хрис тиан 
мә де ниеті, шы ғыс мә де ниеті, бағ дар.
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Вос точ ная пат рис ти ка от ра жает со бой про цесс фи ло со фс-
ко го твор чест ва ре ли ги оз ных мыс ли те лей и предс тав ляет со бой 
фи ло со фс кий, куль турный и ре ли ги оз ный фе но мен пра вос лав-
но го ми ро по ни ма ния. Это це ло ст ная он то ло ги чес кая кар ти на 
бы тия, вк лю чающая в се бя ант ро по ло ги чес кие, кос мо ло ги чес-
кие, гно се оло ги чес кие, теоло ги чес кие идеи.

В ис то рии фи ло со фс кой мыс ли деяте ли пат рис ти ки сыг ра-
ли двой ст вен ную роль: с од ной сто ро ны они по ло жи ли ко нец 
фи ло со фии ан тич ной, а с дру гой на ча ло фи ло со фии сред не ве-
ко вой.

Ис поль зо ва ние от ца ми и учи те ля ми хрис тианс кой церк ви 
фи ло со фии пош ло на поль зу хрис тианс тву и в то же вре мя на-
нес ло не поп ра ви мый вред са мой фи ло со фии. По сло вам из ве ст-
но го не мец ко го фи ло со фа Фрид ри ха ниц ше, «хрис тианс тво ис-
пор ти ло кровь фи ло со фии». Цер ковь сна ча ла вос пользо ва лось 
фи ло со фией для при ве де ния в оп ре де лен ную сис те му своего 
ве роуче ния и ми ро во зз ре ния. Но с дру гой сто ро ны пат рис ти ка 
по ра бо ти ла фи ло со фию, прев ра тив ее в бо гос ло вие (теоло гию), 
в уче ние, оп рав ды вающее и раз ра ба ты вающее ре ли ги оз ное ми-
ро во зз ре ние.

Са ми деяте ли пат рис ти ки не бы ли фи ло со фа ми, они бы ли 
бо гос ло ва ми. Со дер жа ние своей теоло гии-фи ло со фии они вы-
чи ты ва ли в текс тах Ста ро го и Но во го за ве тов, бра ли из ре ше-
ния Все ле нс ких и по ме ст ных со бо ров, в текс тах произ ве де ний 
цер ков ных ав то ри те тов, у своих пред шест вен ни ков, тех же от-
цов и учи те лей церк ви. Имен но та ким об ра зом в хрис тианс тве 
ут вер ди лось «ар гу мен ти ро ван ное уче ние» о том, ка ким об ра-
зом Бог за 6 дней соз дал весь ма те ри аль ный и ду хов ный мир. 
Это уче ние впос ледс твии по лу чи ло наз ва ние «креацио низм». 
Та ким же об ра зом бы ли соз да ны все дру гие кон цеп ции ре ли ги-
оз но го ве роуче ния: им мор та лизм – уче ние о бесс мер тии ду ши, 
экк леоси ло гия – уче ние о мес те церк ви в де ле спа се ния че ло-
ве ка; три ни то ло гия – уче ние о Бо ге, ко то рый трои чен в ли цах 
и един по су ще ст ву; эс ха то ло гия – уче ние о ко неч ных судь бах 
Все лен ной и че ло ве чест ва – и то му по доб ные трак тов ки хрис-
тианс ко го ре ли ги оз но го ми ров воз ре ния. На ос но ве пе ре чис лен-
ных вы ше бо гос ловс ких кон цеп ций и в их рам ках на ча лась ис-
то рия, и раз ви тие в Ев ро пе сред не ве ко вой фи ло со фс кой мыс ли.

ВОС ТОЧ НАЯ  
ПАТ РИС ТИ КА –  

ФИ ЛО СО ФС КО 
БО ГОС ЛОВС КИЙ  

ФЕ НО МЕН КУЛЬ ТУ РЫ 
СРЕД НЕ ВЕ КОВЬЯ
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Нас тоя тельная, все воз рас тающая пот реб нос-
ть за щи щать хрис тианс кое ве роуче ние от на па-
док со сто ро ны иу дейс ких и гнос ти чес ких сект, 
предс та ви те лей язы чес кой куль ту ры, яв ляет ся 
сти му ли рую щим ус ло вием для раз ви тия пат рис-
ти ки. За щи та докт ри ны и дог ма тов хрис тианс ко-
го ве роуче ния вы зы вает пат рис ти чес кую, идей-
но со дер жа тель ную ин те рп ре та цию свя щен но го 
пи са ния и ре ли ги оз ных ис тин. Для дос ти же ния 
этих це лей ис поль зо ва лись дос ти же ния биб-
лейс кой куль турной тра ди ции, ка те го риально го 
ап па ра та эл ли нс кой фи ло со фии, ан тич ной ло ги-
ки и гно се оло гии. Мно го ве ко вые бо гос ловс кие 
дис кус сии пов лияли на раз ви тие куль ту ры, ду-
хов ной жиз ни, пе реоцен ки цен нос ти и ду хов-
нос ти, они до ми ни руют над на циональ ны ми и 
клас со вы ми цен нос тя ми. Фор ми рует ся но вый 
стиль «куль турно го по ве де ния». Ор гиш П.В. 
пи шет: «воз ник ло но вое мыш ле ние, го во ря щее 
че ло ве ку, что его пер со наль ное су ще ст во ва-
ние необ хо ди мо нуж дает ся в приз на нии пра ва 
дру го го на та кое же су ще ст во ва ние. То ле ра нт-
нос ть, ос но вы ваемая на уяс не нии то го, что все 
на ции, на ро ды, каж дый от дель ный че ло век в 
рав ном ме ре яв ляют ся со нас лед ни ка ми еди ной 
ду хов ной сущ нос ти бы тия, на ча ла при жи вать ся 
в соз на нии масс». Из ве ро ва ния иу дейс ких на-
ро дов хрис тианс тво прев ра ща лось в ми ро вую 
ре ли гию. Но вая нор ма куль ту ры не тер пе ла эт-
ни чес кой и груп по вой замк ну тос ти. Вос точ ная 
пат рис ти ка, сло жив шаяся на тер ри то рии вос-
точ ной час ти Римс кой им пе рии со II по VIII век 
н.э., яв ляет ся ос но вой пра вос лав ной куль ту ры, 
про ни зы ваю щей все сфе ры ду хов ной и идей ной 
жиз ни го су да рс тва. Фи ло со фс ко-ре ли ги оз ная 
кон цеп ция ран ней пат рис ти ки фор ми ро ва лось 
пу тем слия ния ближ не вос точ ной и  гре ко-римс-
кой куль турных тра ди ций. Пра вос ла вие преодо-
ле вает ис то ри чес кое де ле ние «Вос ток-За пад» и 
ока зы вает ся ду хов ной ди хо то мией и вмес те с 
тем «сня тием» про ти во ре чий.

Пра вос ла вие – это чет кое и неустан ное сле-
до ва ние дог мам и ка но нам, ут ве рж ден ным пер-
вы ми Все ле нс ки ми со бо ра ми. Оно яви лось 
объеди няющим на ча лом для ви зан тийско го на-
се ле ния. Жи вая взаи мос вязь на ро да и ре ли гии. 
Жиз нь на ро да част ная, се мей ная, об ще ст вен-
ная, по ли ти чес кая про пус ка лась че рез приз му 
цер ков но-ре ли ги оз ных ин те ре сов. Ос нов ной 
прин цип пра вос ла вия – «все ле нкс нос ть». Наука, 
фи ло со фия расс мат ри ва лись под влия нием ре-
ли ги оз ных мо ти вов.

Важ ную роль в вос точ ной пат рис ти ке иг рает 
уче ние о гу ма низ ме, как ду хов но-ин тел лек ту аль-

ном, пси хо ло ги чес ком и эс те ти чес ком комп лек се. 
Это наб лю дает ся у ран них апо ло ге тов Юс ти ана 
Фи ло со фа, Тер тул лиана, Ар но бия, Не ме зия, Гри-
го рия Кисс ко го, Афа на сия Ве ли ко го и др.

Ран няя пат рис ти ка предс тав ляет со бой син-
тез вос точ ной ду хов ной тра ди ции и эле мен-
тов гре ко-римс кой фи ло со фии. «Ст рем ле ния к 
объеди не нию луч ших дос ти же ний гре чес кой 
и вос точ ной муд рос ти в еди ную ис тин ную фи-
ло со фию ос но вы ва лась у апо ло ге тов, осо бен но 
гре чес ких, на глу бо кой уве рен нос ти в воз мож-
нос ти и необ хо ди мос ти та кой фи ло со фии. В от-
ли чие от скеп ти ков они твер до ве ри ли, что в ми-
ре су ще ст вует толь ко од на ис ти на и это ис ти на 
мо жет быть най де на толь ко од ной (а не мно ги-
ми) фи ло со фией [1].

 Станов ле ние ви зан тийс кой куль ту ры и ви-
зан тийс кой фи ло со фии проис хо дит па рал лельно 
с вы ра бот кой сис те мы хрис тианс ко го ми ро со-
зер ца ния, ут ве рж дающе го в ост рой борь бе с 
фи ло со фс ки ми, эс те ти чес ки ми возз ре ниями ан-
тич но го ми ра. С оформ ле нием хрис тианс тва как 
го су да рст вен ной ре ли гии во всех сфе рах об ще-
ст вен но го соз на ния стал до ми ни ро вать ре ли ги-
оз ный об раз мыш ле ния. «Ве ра в бо га – пос ту лат 
для сред не ве ко во го че ло ве ка, нас тоя тель нейшая 
пот реб нос ть все го его ви де ния ми ра и нравст-
вен но го соз на ния. То бы ла для лю дей сред не-
ве ковья выс шая ис ти на, вок руг ко то рой груп пи-
ро ва лись все их предс тав ле ния и идеи, ис ти на, с 
ко то рой бы ли соот не се ны их куль турные и об-
ще ст вен ные цен нос ти» [2].

Фи ло со фс кой идеей, ле жа щей в ос но ве хрис-
тианс кой ор то док сии яви лось ут ве рж де ние 
приори те та ду хов но го, при од нов ре мен ном оду-
хот во ре нии плотс ко го. Этот но вый путь для раз-
ви тия куль ту ры на шел се бя во всех сфе рах ви-
зан тийс кой об ще ст вен ной жиз ни.

Ориен та ция хрис тианс кой куль ту ры на ан-
тич ное нас ле дие боль ше все го прояви лось при-
ме ни тель но к наибо лее кон цент ри ро ван но му 
вы ра же нию са мой су ти эл ли нс тва – фи ло со фии. 
Для хрис тианс ко го ве роуче ния не бы ло ни че го 
бо лее опас но го и бо лее необ хо ди мо го, чем сис-
те ма ти за ция фи ло со фс ких зна ний с целью ре ше-
ния теоло ги чес ких за дач. Борь ба бы ла обост ре на 
тем, что про тив хрис тианс тва в III-Y вв. стояли 
не сис те мы жи тейс кой мо ра ли, вро де стои циз ма 
и эпи ку ре из ма, но под лин ное фи ло со фс тво ва ние 
о бы тии, брав шееся от ве тить на глу бин ные воп-
ро сы че ло ве чес ко го ду ха. Та ким уче нием был 
неоп ла то низм.

Борь ба с хрис тианст вом сфор ми ро ва ла неоп-
ла то низм в уни вер сальную ми ро во зз рен чес кую 
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ст рук ту ру, ст ре мя щуюся ох ва тить все об лас ти ду-
хов ной жиз ни. Эта ст ро гая фи ло со фс кая сис те ма, 
сконс труиро ван ная по всем пра ви лам ан тич ной 
диа лек ти ки, од нов ре мен но и ре ли ги оз ная. Появ-
ляет ся це лая плеяда блис та тель ных фи ло со фов 
– неоп ла то ни ков, сре ди ко то рых Прокл Диа дох, 
Псев до-Дио ни сий Ареопа гит и др. Они тщет но 
пы тают ся воз ро дить идеи уга сающе го язы че ст ва. 
Эли тар ный ха рак тер фи ло со фии неоп ла то низ ма 
де лал его не дос туп ным для на род ных масс, ей не 
уда лось выйти за пре де лы круж ка.

Хрис тианс тво в це лом, вос точ ная пат рис ти-
ка в част нос ти, яви лась не толь ко синк ре ти чес-
ким ре ли ги оз ным уче нием, но и синк ре ти чес кой 
фи ло со фс кой сис те мой, важ ным ком по нен том 
ко то рой бы ли ан тич ные фи ло со фс кие уче ния. 
Неоп ла то низм пос те пен но сли вает ся с хрис-
тианст вом, об ра зуя хрис тианс кий неоп ла то низм. 
Имен но этот вид неоп ла то низ ма в ли це Псев до-
Дио ни сия Ареопа ги та ока зы вал свое влия ние на 
куль турную жиз нь За па да. Со че та ние ран не го 
хрис тианс тва с неоп ла то низ мом мы ви дим в тру-
дах Ва си лия Ке са рий ско го, Гри го рия Бо гос ло ва, 
Иоан на Зла тоус та.

Из ан тич нос ти в хрис тианс кое ми ро со зер-
ца ние пе реш ли та кие проб ле мы как бы тие че-
ло ве ка, его соот не сен ность с кос мо сом и пер во-
на ча лом. Вос точ ной пат рис ти кой бы ло ус воено 
ис кон но гре чес кое по ни ма ние бы тия, как со вер-
шенс тва. Хрис тианс тво, при ни мая из эл ли нс кой 
фи ло со фии все, что при год но для синк ре ти чес-
ко го ми ро по ни ма ния, соз дает свой осо бый стиль 
мыш ле ния – теоло ги чес кий. «Но хрис тианс кой 
фи ло со фии как ве ли чи ны, срав ни ваемой с та кой 
ве ли чи ной как неоп ла то ни чес кая фи ло со фия, 

не су ще ст во ва ло хо тя бы по то му, что фи ло со-
фия хрис тианс ко го фи ло со фа так же мог ла быть 
неоп ла то ни чес кой, но мог ла и не быть» [3].

Фи ло со фс кие ком по нен ты древ нег ре чес ко го 
мыш ле ния, за ня ли в хрис тианс ком уче нии гла-
ве нс твующее мес то, оп ре де ляя спе ци фи ку но-
вой ре ли ги оз ной куль ту ры.

Вк лад в куль ту ры на ро дов Вос то ка в фор ми-
ро ва ние и раз ви тие ви зан тийс кой ци ви ли за ции 
су ще ст ве нен. Ви зан тийская куль ту ра зна чи тель-
но обо га ти лось эле мен та ми куль ту ры на ро дов 
Вос то ка, что при да ло ей не пов то ри мый ко ло рит. 
Это так же ас си ми ля ция ближ не вос точ ных ре ли-
ги оз ных уче ний «иудаиз ма» и «ма ни хей ст ва». 
«Она бы ла пло дом реально го, пол нок ров но го 
син те за, в ре зуль та те ко то ро го соз да лась но вая, 
не пов то ри мая, со вер шен но осо бая в своей са мо-
быт нос ти и не имеющая ис то ри чес ких ана ло гов 
куль ту ра, в свою оче редь, ока зав шая дли тель ное 
воз дейст вие на куль ту ру мно гих соп ре дель ных 
ст ран и на ро дов» [4].

Ос нов ны ми ти по ло ги чес ки ми ха рак те рис ти-
ка ми но вой куль ту ры и фи ло со фии яви лись уг-
луб лен ный и ск ры тый от внеш них эк заль та ций 
пси хо ло гизм; обос но ва ние ду хов нос ти в ка че ст-
ве пре дель но го ос но ва ния реально го бы тия че-
ло ве ка; сер деч нос ть, жерт вен ность, ориен та ция 
на ду хов ный под виг во имя пос тав лен но го идеа-
ла, культ сост ра да ния и по каяния.

Сущ ност ным мо мен том ви зан тийс кой куль-
ту ры (вк лю чающе го и го су да рст вен но-по ли ти-
чес кую сфе ру) яв ляет ся при ня тие еди ной кон-
фес сии, уни фи ци ро вав шей и ка но ни зи ро вав шей 
все даль нейшее раз ви тие куль ту ры, фи ло со фии, 
ми ро во зз ре ния, нау ки и прос ве ще ния.
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