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Вве де ние 

Со циокуль турное прост ранс тво лю бо го го су да рс тва или 
ре ги она выс ту пает не ма ло важ ным фак то ром ее ду хов но-куль-
турно го об ра за и иден тич нос ти. Ме ха низ мы восп риятия об ра за 
о «дру гих» и предс тав ле ния о се бе соз дают по ле меж куль тур-
ной ком му ни ка ции, фор ми руемое в ин фор ма ци он ном прост-
ранс тве. В сов ре мен ном по ли куль турном со циуме  стано вит ся 
дос та точ но слож но под дер жи вать об ще на циональную и ден тич-
нос ть со циокуль турно го прост ранс тва. На се год няш ний день 
важ ность под держ ки со ци огу ма ни тар но го сек то ра в об ра зо ва-
нии, а в част нос ти сфер ре ли гии и куль ту ры имеет важ ное зна-
че ние,  так как ин те рес к ре ги ону Цент раль ной Азии со сто ро ны 
ве ду щих ст ран ми ра имеет двоя кий ха рак тер. И здесь воп ро-
сы взаимо дей ст вия с фе ры об ра зо ва ния, ре ли гии и го су да р- 
с тва конс труируют оп ре де лен ную со ци альную иден тич нос ть 
че ло ве ка. Цель дан ной статьи – ос ве тить проб ле му от но ше ния 
к ре ли гии и ре ли ги оз ной иден ти фи ка ции у под рост ков в све те 
воп ро сов необ хо ди мос ти под держ ки со циокуль турно го прост-
ранс тва в ст ра не и гло баль ную си ту ацию по от но ше нию к ре ги-
ону Цент раль ной Азии.  

Оснавная часть

Об зор о Ка за х стане в сов ре мен ном научном дис кур се: ре ли­
гия и го су да рс тво 

В дан ной статье не ма ло важ но расс мот реть об зор о Ка за х-
стане в сов ре мен ном научном дис кур се в от но ше нии взаимо-
дей ст вия ре ли гии и го су да рс тва как имеюще го по ли ти чес кий 
инс тру мен та рий фор ми ро ва ния ре ли ги оз ной иден тич нос ти. 
Соот ве тст вен но дает ся об зор ре ли ги оз ной си ту ации в Ка за х-
стане с точ ки зре ния за ру беж ных исс ле до ва ний. 

Боль шинс тво исс ле до ва те лей, опуб ли ко вав ших свои ра бо-
ты в жур на лах за пад ной Ев ро пы, Ка на ды и США, счи тают, что 
взаимоот но ше ния го су да рс тва и ре ли гии но сят ам би ва ле нт ных 
ха рак тер. В част нос ти, Оме ли че ва М. от ме чает, что «по ли ти-
чес кая жиз нь Ка за х стана по ка зы вает оп ре де лен но т ре вож ную 
тен ден цию секь юри ти за ции ис ла ма, ко то рый в дис кур сив ном 
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про цес се соз дает но вое по ни ма ния не ко то рых 
форм ис ла ма как эк зис тен ци аль ных уг роз для 
го су да рс тва, сооб ще ст ва и лю дей [1]. В этом от-
но ше нии необ хо ди мо от ме тить, что уси лия го-
су да рс тва нап рав ле ны на сох ра не ние «тра ди ци-
он но го» ис ла ма, ко то рый по ни мает ся как ис лам, 
не су щий в се бе то ле ра нт ную и мир ную ос но ву.  

Ди хо то мия «тра ди ци он ная» и «нет ра ди ци он-
ная» ре ли гия вы зы вает неод ноз нач ное от но ше-
ние со сто ро ны за пад ных исс ле до ва ний. Лек тор 
ев ра зийс ких исс ле до ва ний цент ра рос сийс ких и 
вос точ ноев ро пейс ких исс ле до ва ний при Уни вер-
си те те Бир мин ге ма (Ве ли коб ри та ния) Емельяно-
ва Г. от ме чает, что «Пра ви тель ст во Ка за х стана 
и муф тият ими ти руют («mimicked») своих рос-
сийс ких кол лег и уз бе кс ких в ле ги ти ма ции ди-
хо то мии «тра ди ци он но го» (т.е. «home-grown», 
апо ли тич ный ис лам) и «нет ра ди ци он ный» 
(иност ран ный и ра ди каль ный ис лам)» [2]. В от-
но ше нии «mimicked» или ими та ции со сед них 
ст ран важ но от ме тить, что пос ле 1991 г. отк ры-
лись две ри для мис сионерс кой дея тель ности, 
ко то рая наш ла поч ву в ус ло виях ду хов но го ва-
куума. Отк ры тый дос туп к ин фор ма ци он но му 
прост ранс тву прив нес на се ле нию раз лич ные 
нап рав ле ния как ис ла ма, хрис тианс тва и вос-
точ ных ок культ ных уче ний. Вс ледс твие че го 
появ ляет ся ди хо то мия тра ди ци он ная и нет ра-
ди ци он ная ре ли гия. Ру ко во дс тво пост со ве тс ких 
ст ран с оп ре де лен ной ос то рож ностью при ни-
мает ре ше ния в сфе ре ре ли гии, так как это му 
есть ряд объек тив ных при чин. Пер вая при чи на 
– это со ве тс кое атеис ти чес кое прош лое, где ре-
ли гия бы ла вы тес не на и за ву али ро ва на в сфе ру 
куль ту ры. Вто рое как следс твие пер вой при чи ны 
– мен таль нос ть и сло жив шиеся ми ро во зз рен чес-
кие сте ре оти пы в со ве тс кий пе ри од у на се ле ния. 
Соот ве тст вен но с этим на се ле ние на на ча ло 
90-х гг. ХХ ве ка не бы ло го то во к «ис пы та нию 
сво бо дой» в от но ше нии поис ка но вых ду хов ных 
ре ли ги оз ных цен нос тей на фо не со ци ально-эко-
но ми чес ко го кри зи са. 

Стар ший научный сот руд ник Инс ти ту та Цент-
раль ной Азии и Кав ка за по поводу прог рам мы 
«Шел ко вый путь» С. Пей рус от ме чает: «Не за ви-
си мые «new» цент раль ноазиатс кие пра ви тель ст-
ва столк ну лись со мно ги ми проб ле ма ми, так как 
они бы ли вы нуж де ны сп рав ляться с эле мен та ми,  
как ре ли гия, ко то рые со ве тс кий ре жим пы тал ся 
тщет но дер жать в фо но вом ре жи ме. Каж дое пра-
ви тель ст во при ла гает все уси лия, что бы прод ви-
гать идею глу бо ких из ме не ний в этих об лас тях 
и выб ра ли нап рав ле ние ре ли ги оз но го «об нов ле-
ния» и идеи «воз рож де ния» на циональ ных тра-

ди ций. Тем не ме нее, под влия нием со ве тс ко го 
ре жи ма, из ко то рых они воз ник ли, по ли ти чес кие 
влас ти быст ро восп ри ни мает ся ре ли гию, в част-
нос ти ис лам, в ка че ст ве по тен циально го кон ку-
рен та идеоло гии» [3]. 

По ли то лог Э. Ка ра гианис так же от ме чает в 
от но ше нии аби ва ле нт ной по ли ти ки в сфе ре ре ли-
гии: «Хиз бут-Тах рир яв ляет ся транс на циональ-
ным ис ла мс ким дви же нием и предс тав ляет осо-
бен но труд ную проб ле му для пра ви тель ст ва 
Ка за х стана, пос кольку она имеет ра ди каль ные 
вз гля ды, но выс ту пает толь ко за мир ное из ме не-
ние. Это поз во ляет пред по ло жить, что идеоло гия 
груп пы мо жет быть по ня та в ка че ст ве мощ но й и 
ин тег ра тив ной ос но вы для кол лек тив ных дей ст-
вий» [4]. 

В от но ше нии по ло же ния хрис тианс тва в 
Цент раль ной Азии С. Пей рус обоз на чает, что 
ре ли гия для предс та ви те лей не го су да рс тво об-
ра зующе го эт но са выс ту пает вы ра же нием их 
иден тич нос ти. «Та ким об ра зом, ре ли гия предс-
тав ляет важ ный эле мент хрис тианс кой пов-
сед нев нос ти. Пра вос лав ные ли де ры ст ре мят-
ся ис поль зо вать на циональ ный фак тор, что бы 
по лу чить под держ ку от русс ких, ко то рым в 
нас тоящее вре мя при хо дится стал ки вать ся со 
ста ту сом куль турно го и по ли ти чес ко го мень-
шинс тва… В Ка за х стане русс кие ис поль зуют 
цер ковь для ук реп ле ния на циональ ной иден тич-
нос ти в ином по ряд ке» [5]. На до по ни мать, что 
дан ная точ ка зре ния мо жет но сить суб ъек тив-
ный ха рак тер, так как объек тив ная реаль нос ть 
предс тав ле на тем, что за кон 2011 г. о ре ли ги-
оз ных объеди не ниях и ор га ни за циях в своем 
со дер жа нии приз нает две ре ли гии, ис то ри чес-
ки сло жив шиеся в рес пуб ли ке, это ис лам ха на-
фи тс ко го маз ха ба и хрис тианс кое пра вос ла вие. 
Это сви де тель ст вует о рав ноз нач ном от но ше нии 
к дан ным ре ли гиям. Дан ную рав ноз нач ность  
С. Пей рус оп ре де ляет так: «Пра вос лав ная Цер-
ковь ст ре мит ся од нов ре мен но, что бы оп рав дать 
свое пре вос ходс тво над дру ги ми хрис тианс ки ми 
дви же ниями в Цент раль ной Азии и ут ве рж дать 
свое при су тс твие рав ным ис ла ма. Цер ков ные 
ли де ры ут ве рж дают, что каж дый русс кий не-
раз рыв но свя зан с вос точ ным хрис тианс твом, с 
«русс ким» и «пра вос лав ным», ис поль зуемых в 
ка че ст ве вир туаль ных си но ни мов. Пра вос лав-
ные ли де ры счи тают все пост со ве тс кое прост-
ранс тво их ка но ни чес кой тер ри то рией, ко то рая 
дает им пра во пре вос ходс тва над все ми дру ги-
ми церк вя ми… Мис сионе ры про дол жа ли свою 
дея тель ность в Цент раль ной Азии, нес мот ря  
на враж деб нос ть пра вос ла вия и ис ла ма... И в 



ISSN 1563-0307     KazNU Bulletin. Philosophy series. Cultural science series. Political science series. №3 (52). 2015 109

Кабиденова Ж.Д., Рысбекова Ш.С.

Ка за х стане пы та лись пре до тв ра тить ор га ни за-
цию лет них ла ге рей от про тес тантс ких дви же-
ний» [5]. 

Мож но го во рить не толь ко о ре ли ги оз ной си-
туации, но и о со ци ально-эко но ми чес кой сто ро не 
это го воп ро са, так как имеет пря мую за ви си мос ть 
с лю бы ми со циокуль турны ми транс фор ма циями 
в об ще ст ве. Цент раль ную Азию с чи тают од ним 
из по во рот ных ре гионов ми ра. Она рас по ло жена 
в яд ре Ев ра зий ско го кон ти нен та и яв ляет ся важ-
ным свя зующим зве ном меж ду нес кольки х ди-
на мич но раз ви вающих ся эко но мик, та ких как 
Ки тай, Ев ро пейс кий союз, Ин дия, Япо ния и Рос-
сия [6]. По мне нию Г. Ху тан г, Цент раль ная Азия 
предс тав ляет «ре ги он, где воз дейст вие геопо-
ли ти ки и кон ку рен ция меж ду ве ли ки ми дер жа-
ва ми наибо лее ак тив ны по срав не нию с лю бой 
дру гой час тью ми ра, где эт ни чес кие и ре ли ги-
оз ные конф лик ты, энер ге ти чес кая кон ку рен ция, 
ст ра те ги чес кое по зи циони ро ва ние раз лич ных 
суб ъек тов и по ли ти чес ких вол не ний в ре ги оне 
есть пов то ряющаяся осо бен ность в ре гиональ-
ном кон текс те» [7].

Та ким об ра зом, дан ный об зор но сит ха рак-
тер ос ве ще ния по зи ции не ко то рых ак тив ных 
исс ле до ва те лей как Ка за х стана, так и цент раль-
но-азиатс ко го ре ги она. В це лом, для за пад ных 
исс ле до ва те лей важ но то ви де ние, ко то рое даст 
им поч ву для воз мож ных мо де ли ро ва ний со ци аль-
ных про цес сов в Цент раль ной Азии. И проб-
ле ма про цес сов ре ли ги оз ной иден ти фи ка ции 
на се ле ния Ка за х стана в ус ло виях по лиэт ни чес-
ко го и по ли кон фес сиональ но го со циума имеет 
очень важ ное зна че ние для раз ви тия, ук реп ле-
ния ста биль ности, ми ра и сог ла сия. Об ра ще ние 
к проб ле ме со ци ально-эко но ми чес ко го ас пек та 
здесь предс тав ляет со бой од ну из не ма ло важ ных 
при чин ак тив но го исс ле до ва ния на шей ст ра ны 
и цент раль ноазиатс ко го ре ги она в со циокуль-
турном кон текс те. Соот ве тст вен но важ ность 
ук реп ле ния и под держ ки об ра зо ва ния под рас-
тающе го по ко ле ния в со ци огу ма ни тар ной об-
лас ти имеет под со бой реальные ос но ва ния для 
под держ ки со ци аль ной ста биль ности и про фи-
лак ти ке ре ли ги оз но го тер ро риз ма. 

Об ра зо ва ние как фак тор под дер жа ния со­
циокуль турно го прост ранс тва

Роль и зна че ние об ра зо ва ния в раз ных со-
ци ально-ис то ри чес ких ус ло виях мо жет транс-
фор ми ро вать ся в за ви си мос ти от при ня той че-
ло ве чес ким сооб ще ст вом сис те мы цен нос тей. 
Предс тав ле ния о том, по ка ким за ко нам осу ще ст-
вляет ся раз ви тие че ло ве ка в об ра зо ва тель ном 
про цес се, оп ре де ляет со дер жа ние, фор мы и 

ме то ды обу че ния и вос пи та ния, пе да го ги чес кое 
мыш ле ние, по зи цию пе да го гов и обу чающих ся, 
ук лад жиз ни учеб ных за ве де ний. Це ли и за да-
чи об ра зо ва ния яв ляют ся эле мен том цен ност-
но-нор ма тив ной куль ту ры об ще ст ва, произ вод-
ной от со ци аль ных предс тав ле ний о при ро де и 
воз мож нос тях че ло ве ка. На сов ре мен ном эта пе 
об ра зо ва ние выс ту пает наибо лее ак ту аль ной в 
сфе ре че ло ве чес кой дея тель ности. Об ра зо ва ние, 
осо бен но выс шее, расс мат ри вает ся как глав ный, 
ве ду щий фак тор со ци ально го и эко но ми чес ко го 
прог рес са. При чи на та ко го вни ма ния зак лю чает-
ся в по ни ма нии то го, что наи важ ней шей цен-
ностью и ос нов ным ка пи та лом сов ре мен но го 
об ще ст ва яв ляет ся че ло век, спо соб ный к поис ку 
и ос воению но вых зна ний и при ня тию нес тан да-
рт ных ре ше ний. На до от ме тить что об ра зо ва ние 
яв ляет ся клю че вым фак то ром про цес сов со зи да-
ния, под дер жа ния и раз ви тия то го или ино го со-
циокуль турно го прост ранс тва. И в этом ас пек те 
фор ми ро ва ние иден тич нос ти сле дует расс мат-
ри вать как про дукт дис кур сив ных прак тик, ко то-
рые свя за ны с власт ной функ цией и расс мат ри-
вают суб ъект как про дукт власт ных от но ше ний. 
Суть дис кур сив ной влас ти как произ во дс тва 
суб ъек тив нос ти предс тав ле на в ли це «дис цип-
ли нар ных уч реж де ний (шко ла, ар мия, тюрь ма, 
гос пи таль, предп рия тие). Дис кур сы пе да го ги ки, 
воен но го де ла, кри ми на лис ти ки, ме ди ци ны, по-
ли ти чес кой эко но мии предс тав ляют ин ди ви да 
как «уче ни ка» (и учи те ля), «сол да та», «прес туп-
ни ка» и т.д.». Вы де лен ные Фу ко М. дис цип ли-
нар ные дис кур са, как « нау ка», «тех но ло гии Я» 
и «раз де ляющие прак ти ки», произ во дят «по- 
с луш ные те ла», ко то рые мо гут быть под чи не ны, 
ис поль зо ва ны, транс фор ми ро ва ны и улуч ше ны. 
Обу че ние, тре нинг, стан дар ти за ция, нор ма ли-
за ция, ра ци она ли за ция, клас си фи ка ция выс ту-
пают опе ра циями дис цип ли нар ных прак тик  
[8, c. 223].

Са мо же «со циокуль турное» по ни мает ся как 
со ци альное прост ранс тво, в ко то ром тво рит со-
ци аль ный суб ъект. Со циокуль турный под ход ин-
тег ри рует три из ме ре ния че ло ве чес ко го бы тия: 
че ло ве ка в его соот но ше нии с об ще ст вом, ха рак-
тер куль ту ры и тип со ци аль нос ти [9, c. 6].

Со ци огу ма ни тар ные нап рав ле ния в об ра зо-
ва нии приз ва ны осу ще ств лять дан ную за да чу 
под держ ки прост ранс тва внут ри ст ра ны. И на 
се год няш ний день ак ту аль ней ши ми проб ле ма-
ми сре ди под рас тающе го по ко ле ния и мо ло де жи 
выс ту пает об лас ть зна ний о ре ли гии и куль ту ре. 
Ак ту альны ми ста ли проб ле мы: «По че му мо ло-
дежь ухо дит в ре ли гию? Чем обус лов лен рост 
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ре ли ги оз нос ти в Ка за х стане и как ре ли гия влияет 
на раз ви тие граж данс ко го об ще ст ва? [10].

За пе ри од не за ви си мос ти прои зош ла транс-
фор ма ция ре ли ги оз но го соз на ния, где для мо-
ло де жи ре ли гия  стано вит ся фак то ром иден-
тич нос ти. Се год ня вы бор мо ло дежью ре ли гии 
опос ре дует ся предс ка за ниями це ли те лей, мис-
ти чес ким ком по нен том, а ча ще все го как ув ле-
че ние мод ными те че ниями, сле дуя той или иной 
ве ре. Соот ве тст вен но на се год няш ний день важ-
ным выс ту пает проб ле ма ре ли ги оз но го зна ния 
сре ди мо ло де жи. 

За ру беж ные ев ро пей ские исс ле до ва ния по 
проб ле ме ре ли ги оз но го зна ния в сфе ре об ра зо-
ва ния предс тав ле ны в дру гом ас пек те. Пол Вер-
меер в своем исс ле до ва нии за дает ся воп ро са ми: 
«По че му ре ли ги оз ное об ра зо ва ние долж но быть 
час тью школь ной прог рам мы в ли бе раль ном де-
мок ра ти чес ком го су да рс тве? По че му ре ли ги оз-
ное об ра зо ва ние по-преж не му час ть школь ной 
прог рам мы в ли бе раль ном де мок ра ти чес ком го-
су да рс тве, на ко то рое глу бо ко пов лияли та кие 
фун да мен тальные со циокуль турные про цес сы 
се ку ля ри за ции, как плю ра лизм и ин ди ви ду али-
за ция?» В ос нов ном с точ ки зре ния теории со-
ци али за ции ут ве рж дает ся, что ре ли ги оз ное об-
ра зо ва ние в шко лах имеет уни каль ный вк лад, 
не су щий в се бе цель куль турно-нор ма тив ной 
ин тег ра ции сту ден тов. Речь идет о том, что в Ев-
ро пе ре ли ги оз ное об ра зо ва ние пре дус мат ри вает 
со бой цер ков ное, под дер жи вая связь шко лы и 
церк ви. Здесь ис поль зует ся тес ная связь меж ду 
цер ковью и шко лой во мно гих ев ро пейс ких ст ра-
нах, с тем что бы де тей и мо ло дежь поз на ко мить 
с цер ков ной жиз нью. Ре ли ги оз ное об ра зо ва ние 
во мно гих ст ра нах, а в не ко то рых до сих пор 
имеет вы ра жен ную кон фес сиональ ную при ро ду. 
Он от ме чает пря мую связь меж ду ре ли ги оз ным 
об ра зо ва нием и со ци али за цией. Об ра зо ва ние 
яв ляет ся необ хо ди мым средст вом для «ме то ди-
чес кой со ци али за ции под рас тающе го по ко ле ния 
[11]. Так же важ ность ре ли гии в об ще ст вен ной 
об лас ти предс тав ле на в кон текс те проб лем де-
мок ра ти чес ко го граж данс тва и ре ли ги оз но го об-
ра зо ва ния в Ни дер лан дах. Ре ли гия все бо лее и 
бо лее восп ри ни мает ся как ис точ ник си лы. Соот-
ве тст вен но это вы зы вает воп ро сы в от но ше нии 
ре ли ги оз но го об ра зо ва ния в шко ле. Необ хо ди мо, 
что бы и го су да рст вен ные шко лы, и ре ли ги оз ные 
аф фи ли ро ван ные шко лы долж ны при нять влия-
ние г ло ба ли за цион ных про цес сов и серь ез но уде-
лить вни ма ние под го тов ке уча щих ся к вс тре че с 
куль турны ми и ре ли ги оз ны ми цен нос тя ми «дру-
гих». С со ци аль ной, а так же  пе да го ги чес кой т оч ки 

з ре ния ут ве рж дает ся, что в се ш ко лы обя за ны с по-
со бс тво вать  ре ли ги оз но му из ме ре нию к г раж-
данс тву [12]. Тем са мым мож но ска зать, что для 
ев ро пейс ких ст ран проб ле ма ре ли ги оз но го об ра-
зо ва ния так же на сущ на. Здесь ре ли ги оз ное об ра-
зо ва ние в шко лах выс ту пает важ ным средст вом 
со ци али за ции под рас тающе го по ко ле ния, а так-
же в от но ше нии их куль турно-нор ма тив ной ин-
тег ра ции. Куль турная ин тег ра ция под ра зу ме вает 
не толь ко пе ре да чу и ус воение куль турно од но-
род но го на бо ра цен нос тей и норм, но и пе ре да чу 
на бо ра ос нов ных де мок ра ти чес ких цен нос тей. 
Дан ная пе ре да ча этих ба зо вых цен нос тей необ-
хо ди ма для обес пе че ния ми ни маль но го уров ня 
со ци аль ной сп ло чен нос ти и с целью сох ра не ния 
цен нос тей ев ро пейс кой куль ту ры и иден тич нос ти.

Из ме ре ния ре ли ги оз ной иден ти фи ка ции и 
от но ше ния к ре ли гии у под рост ков 

Исс ле до ва ние проб ле мы от но ше ния к ре ли-
гии и ре ли ги оз ной иден ти фи ка ции у под рост ков 
на се год няш ний день имеет по вы шен ный ин те-
рес и ак ту аль нос ть в све те уг роз на циональ ной 
бе зо пас нос ти со сто ро ны экс тре ми стс ких ор га-
ни за ций и дест рук тив ных те че ний как в ми ре в 
це лом, так и в ст ра не. Ана ло гич ны ми исс ле до ва-
ниями за ни мают ся в раз ных ре гионах рес пуб ли-
ки, в го ро дах Пет ро пав ловске, Ка ра ган де, Ал ма-
те, Астане и др. 

С.А. Би ля лов  по ито гам срав ни тель но го ана-
ли за трех со ци оло ги чес ких исс ле до ва ний, про-
ве ден ных в Ка за х стане в 2003, 2007 и 2009 гг., 
выя вил та кие ос нов ные мо мен ты, как ди на ми-
ку рос та ре ли ги оз ной иден ти фи ка ции сре ди 
мо ло до го по ко ле ния, боль шинс тво мо ло дых яв-
ляют ся при вер жен ца ми ис ла ма и пра вос ла вия, 
ре ли ги оз нос ть мо ло дых но сит диф фуз ный, по-
ве рх ност ный ха рак тер, т.е. ха рак тер на внут-
рен няя нап рав лен ность ве ры, не нуж дающаяся 
в ис пол не нии и зна нии ре ли ги оз ных об ря дов и 
дос та точ но низ кий уро вень учас тия в ре ли ги оз-
ной жиз не деятель ности, мо ло дые лю ди по зи тив-
но оце ни вают роль ре ли гии в об ще ст ве, от ме чая 
необ хо ди мос ть уси ле ния ее влия ния. А так же от-
ме че но, что при от не се ние се бя к той или иной 
кон фес сии рес пон ден ты ис хо ди ли из на циональ-
но-куль турной тра ди ции (ка зах – зна чит му суль-
ма нин, русс кий – зна чит пра вос лав ный) [13].

Жу ко вой Е.В. бы ло про ве де но изу че ние ре-
ли ги оз ных устано вок и цен нос тей стар ших 
школьни ков г. Пет ро пав ловс ка. По ре зуль та там 
исс ле до ва ния ею установ ле но, что по дав ляющее 
боль шинс тво уча щих ся прояв ляют ин те рес к 
свер хъес те ст вен ным, мис ти чес ким яв ле ниям, од-
на ко не об ла дают дос та точ ны ми зна ниями для 
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то го, что бы ви деть прин ци пи альные от ли чия 
меж ду ве роуче ниями тра ди ци он ных ре ли гий и 
все воз мож ны ми ок куль тны ми прак ти ка ми или 
отк ро вен ным шар ла та нст вом. Ею от ме че но, что 
ре ли ги оз нос ть есть неотъем ле мая чер та по дав-
ляюще го боль шинс тва сов ре мен ных мо ло дых лю-
дей, где да же те, кто на зы вает се бя атеис та ми, ве-
рят в свер хъес те ст вен ные яв ле ния и сог ла шают ся 
с не ко то ры ми ре ли ги оз ны ми дог ма та ми [14].

Необ хо ди мос ть со ци оло ги чес ких исс ле до ва-
ний ре ли ги оз ной иден ти фи ка ции в рес пуб ли ке 
не сет в се бе пос тоян ный мо ни то ринг си ту ации 
сре ди под рас тающе го по ко ле ния, учи ты вая, что 
на се ле ние ст ра ны неод но род но в эт ни чес ком и 

кон фес сиональ ном ас пек тах в си лу ис то ри чес-
ких осо бен нос тей.  Соот ве тст вен но необ хо ди мо 
уде лять вни ма ние этим воп ро сам во всех час тях 
рес пуб ли ки. На ми так же был про ве ден со ци оло-
ги чес кий оп рос се ве ро-вос точ ной час ти рес пуб-
ли ки (2015 г.).

Дан ное исс ле до ва ние сос ре до то че но в г. Пав-
ло даре, где бы ли выб ра ны три сред ние шко лы с 
русс ким язы ком обу че ния в це лях ана ли за эт но кон-
фес сиональ но го из ме ре ния иден тич нос ти. Оп ро-
ше но 334 рес пон ден та в воз рас те 15-18 лет.Эт но-
кон фес сиональ ный срез по ка зал, что боль шинс тво 
рес пон ден тов иден ти фи ци руют се бя ис хо дя из на-
циональ но-куль турной тра ди ции (Таб ли ца).

Таб ли ца – Эт но кон фес сиональ ные по ка за те ли

Кон фес сия 

Эт ни чес кая при над леж нос ть
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Общ. чис лен нос ть 
оп ро шен ных 176 77 13 9 9 4 3 3 2 1 1 1 1 1 1 32 334

Ис лам - 63 - - - - 1 3 1 - - - - - 1 6 75

Пра вос ла вие 121 1 5 1 2 3 - - 1 1 1 - 1 1 - 11 149

Ка то ли цизм 1 - - 1 - - - - - - - - - - - - 2

Про тес тан тизм 1 - - - - - - - - - - - - - - - 1

Атеизм 29 9 5 3 4 1 1 - - - - - - - - 8 60

Зат руд ни лись от-
ве тить 16 2 3 4 2 - - - - - - 1 - - - 6 34

Дру гое 8 2 - - 1 - 1 - - - - - - - - 1 13

9,6% (32) рес пон ден та не ука за ли на циональ-
ности, но с ука за нием ве ро ис по ве да ния и своего 
от но ше ния к ре ли гии. При чем 59% (19) из них 
в гра фе на циональ ность на пи са ли «че ло век». 
При чем зна чи мос ть граж данс кой иден ти фи ка-
ции от ме ти ли толь ко 17 рес пон ден тов, 6 – зат-
руд ни лись от ве тить, а ос таль ные от ме ти ли эт ни-
чес кую и ре ли ги оз ную иден ти фи ка ции.

В воп ро се ис точ ни ков по лу че ния ин фор ма-
ции о ре ли гии рес пон ден ты упо мя ну ли та кие 
от ве ты в сле дующем по ряд ке от об ще го ко ли-
че ст ва оп ро шен ных: 46,7% – те ле ви де ние; 40% 

– ин тер нет; 36,2% – ро ди те ли; 25,1% – шко ла 
(учи тель, уро ки ре ли ги ове де ния, кл.час); 13,8% 
– друзья; 12,6% – близ кие родст вен ни ки; 4,8% – 
кни ги; 1,2% – цер ковь, ме четь; 0,6% – Биб лия, 
Ко ран. Здесь вид но, что важ ны ми ис точ ни ка ми 
ин фор ма ции выс ту пают ме диа, ро ди те ли и шко-
ла. Те ле ви де ние и ин тер нет на се год няш ний день 
от ра жают боль шой объем ин фор ма ции о со бы-
тиях, имею щих от но ше ние к ре ли гии, что и от-
ра зи лось на мне нии мо ло де жи. Тем не ме нее вто-
рос те пен ная роль от во дится ро ди те лям и шко ле. 
Заин те ре со ван ность к ка кой-ли бо конк рет ной 
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ре ли гии у рес пон ден тов в боль шинс тве слу чаев 
сво дит ся к зна нию той ре ли гии, к ко то рой они 
се бя от но сят, толь ко 17% оп ро шен ных ука за ло, 
что им ин те рес ны все ре ли гии в срав ни тель ном 
изу че нии.

На воп рос «Кем вы се бя ощу щаете?» от ве-
ты расп ре де ли лись сле дующим об ра зом: 72,1% 
– граж да нин РК; 10,5% – предс та ви тель кон фес-
сии; 10,2% – предс та ви тель эт но са; 7,2% – зат-
руд ни лись от ве тить. В дан ной си ту ации мож но 
ска зать, что граж данс кая по зи ция у под рост ков 
на хо дит свое наи боль шее от ра же ние и ре ли ги оз-
ная иден тич нос ть на ря ду с эт ни чес кой вто рос те-
пен на по от но ше нию к граж данс кой. 

В от но ше нии к лю дям, ве ду щим ре ли ги-
оз ный об раз жиз ни и но ся щим ре ли ги оз ную 
одеж ду, от ве ты по ка зы вают, что боль шинс тво 
рес пон ден тов от но сится нейт раль но к об ра-
зу жиз ни – 56% и без раз лич но к одеж де – 33%. 
Так же от ме чает ся и де мок ра ти чес кое от но ше-
ние к дан но му воп ро су, 25% оп ро шен ных от ме-
ти ли, что лю бой че ло век имеет пра во на вы бор 
ре ли ги оз ной одеж ды, а так же 13% расс мат ри-
вают по ло жи тель но для фик са ции ре ли ги оз ной 
иден тич нос ти. Но 21% оп ро шен ных ука зы вает, 
что но ше ние ре ли ги оз ной одеж ды это внеш нее, 
не имеющее под со бой ис тин ной ре ли ги оз нос-
ти. Толь ко 5% от ме ти ли от ри ца тель но в свя зи 
прин ци пом светс кос ти. На воп рос о зна нии зап-
рещённых ре ли ги оз ных ор га ни за циях в рес пуб-
ли ке рес пон ден ты в вы ра жен ном боль шинс тве 
слу чаев от ме ти ли, что не имеют предс тав ле ния. 
Но толь ко 5% за пол ни ли этот пункт. Те, кто ука-
за ли атеис ти чес кую по зи цию, оце ни вают влия-
ние ре ли гии на об ще ст во как по ло жи тельное, но 
при этом не заин те ре со ва ны в по лу че нии зна ний 
о ре ли гии. При чем вс по ми нают о бо ге в труд ные 
ми ну ты жиз ни и по се щают хра мы по зна чи мым 
со бы тиям. Ува жи тель но от но сят ся к ве рующим 
лю дям, ве ду щим ре ли ги оз ный об раз жиз ни и 
но ся щим ре ли ги оз ную одеж ду. Бы ла от ме че на 
толь ко еди нич ная ин диф фе ре нт нос ть, но она 
прояв ле на в пол ном от су тс твии ин те ре са к ре ли-
гии с тем, что по лу чает зна ние о ре ли гии толь-
ко шко ле и счи тает, что ре ли гия со вер шен но не 
нуж на и ее влия ние от ри ца тель но на об ще ст во. 
В це лом, от но ше ние к ре ли гии и ее влия ние на 
об ще ст во у рес пон ден тов но сит по ло жи тель ный 
ха рак тер – 89%, толь ко 11% ука за ло ско рее от-
ри ца тель ную по зи цию в этом воп ро се. Дан ная 
от ри ца тель ная по зи ция, ско рее все го, яв ляет ся 
следс твием ак тив ной дея тель ности ме диаис точ-

ни ков в ос ве ще нии меж ду на род ных проб лем в 
об лас ти ре ли гии и го су да рс тва. 

Та ким об ра зом, ре ли гия как со циокуль-
турный инс ти тут на хо дит ся в про цес се рос та в 
кон текс те ре ли ги оз ной иден ти фи ка ции сре ди 
под рост ков, где их ре ли ги оз нос ть но сит по ве-
рх ност ный ха рак тер, с то ле ра нт ным и нейт-
раль но-без раз лич ным от но ше нием к лю дям с 
вы ра жен ны м ре ли ги оз ным об ра зом жиз ни. Но 
важ но, что дан ное по ве рх ност нос тное знание 
 под рас тающе го по ко ле ния о ре ли гии мо жет 
при вес ти к сла бой ре ли ги оз ной ин фор ми ро ван-
нос ти, где впос ледс твии сре ди них может иметь 
мес то быть сме на ре ли ги оз ной иден ти фи ка ции в 
сто ро ну ве роуче ний но вых ре ли ги оз ных дви же-
ний и дест рук тив ных те че ний.

Вы вод

Проб ле ма про цес сов ре ли ги оз ной иден ти фи-
ка ции на се ле ния Ка за х стана в ус ло виях по лиэт-
ни чес ко го и по ли кон фес сиональ но го со циума 
имеет очень важ ное зна че ние для раз ви тия, ук-
реп ле ния ста биль ности, ми ра и сог ла сия. Расс-
мот рев по зи ции за пад ных исс ле до ва те лей, от-
ме че но, что их исс ле до ва ния мо гут пов лиять на 
воз мож ные мо де ли ро ва ния со ци аль ных про цес-
сов в Цент раль ной Азии. Но и для ев ро пейс ких 
ст ран проб ле ма ре ли ги оз но го об ра зо ва ния так же 
на сущ на. Здесь ре ли ги оз ное об ра зо ва ние в шко-
лах выс ту пает важ ным средст вом со ци али за ции 
под рас тающе го по ко ле ния, а так же в от но ше нии 
их куль турно-нор ма тив ной ин тег ра ции. Дан ная 
пе ре да ча этих ба зо вых цен нос тей необ хо ди ма 
для обес пе че ния ми ни маль но го уров ня со ци-
аль ной сп ло чен нос ти и с целью сох ра не ния цен-
нос тей ев ро пейс кой куль ту ры и иден тич нос ти. 
Со ци оло ги чес кие исс ле до ва ния по рес пуб ли ке 
от ме чают рост ре ли ги оз нос ти сре ди мо ло де жи, 
ко то рый ча ще все го имеет по ве рх ност ный ха-
рак тер. Здесь важ но, что дан ная по ве рх ность под-
рас тающе го по ко ле ния к ре ли гии мо жет при вес-
ти к сла бой ре ли ги оз ной ин фор ми ро ван нос ти, 
где впос ледс твии сре ди них мо жет иметь мес то 
быть сме на ре ли ги оз ной иден ти фи ка ции в сто-
ро ну ве роуче ний но вых ре ли ги оз ных дви же ний 
и дест рук тив ных те че ний. Соот ве тст вен но важ-
ность ук реп ле ния и под держ ки об ра зо ва ния под-
рас тающе го по ко ле ния в со ци огу ма ни тар ной об-
лас ти имеет под со бой реальные ос но ва ния для 
под держ ки со ци аль ной ста биль ности и про фи-
лак ти ки ре ли ги оз но го тер ро риз ма.



ISSN 1563-0307     KazNU Bulletin. Philosophy series. Cultural science series. Political science series. №3 (52). 2015 113

Кабиденова Ж.Д., Рысбекова Ш.С.

Литература 

References

1 Mariya Y. Omelicheva. Islam in Kazakhstan: a survey of contemporary trends and sources of securitization// Central Asian 
Survey. (2011)Vol. 30, No. 2, p. 243 – 256 DOI: 10.1080/02634937.2011.567069

2 Yemelianova, Galina. Islam, national identity and politics in contemporary Kazakhstan // Asian Ethnicity, (2014) Volume 
15, Issue 3, pp. 286-301, DOI: 10.1080/14631369.2013.847643

3 Sebastien Peyrouse. Why do Central Asian governments fear religion? A consideration of Christian movements // Journal of 
Eurasian Studies.  (2010). P.134-143

4 Emmanuel Karagiannis. The Rise of Political Islam in Kazakhstan: HizbUt-Tahrir Al Islami // Nationalism and Ethnic Poli-
tics. (2007) Volume 13, Issue 2. P. 297-322

5 Christians in Central Asia. Sebastien Peyrouse – http://eastwestreport.org/32-english/e-17-3/258-christians-in-central-asia 
6 Duarte, Paulo “Central Asia: the bends of history and geography?”// JANUS.NET e-journal of International Relations, 

(2014) Vol. 5, N.1, May-October 2014. Consulted [online] on date of last view, observare.ual.pt/janus.net/en_vol5_n1_art4
7 Xuetang, Guo.”The Energy Security in Central Eurasia: the Geopolitical Implications to China’s Energy Strategy”, in China 

and Eurasia Forum Quarterly, 4, n.4, (2006) P.117-137.
8 Erzhanova A., Nurzhanov B. Kul’tura, kommunikatcii, media: Monografiya. – Almaty, 2011. – 256 s.  
9 Lapin N.I. Sociokul’turnyjpodhodisocietal’no-funkcional’nyestruktury // Sociologicheskieissledovaniya. 2000. №7.s. 3-12
10 Religiyakazahstanskojmolodezhi: modailiosoznannyjvybor ‒ http://nakanune.kz/2015/02/26/
11 Paul Vermeer. Religious Education and Socialization// Religious Education, (2010) 105:1, 103-116, DOI: 

10.1080/00344080903472774
12 Miedema, Siebren and Bertram-Troost, Gerdien. ‘Democratic citizenship and religious education: challenges and perspec-

tives for schools in the Netherlands’// British Journal of Religious Education, 2008,30: 2, 123 – 132 To link to this Article: DOI: 
10.1080/01416200701830970

13 S.A. Bilyalov ‒ Osobennostireligioznostisovremennojkazahstanskojmolodezhi ‒ http://e-history.kz/ru/contents/view/1332
14 Zhukova E. V. Izucheniereligioznostimolodezhi g. Petropavlovska // Molodojuchenyj. ‒ 2013. ‒ №5. ‒ S. 604-610


