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В глобальном мировом пространстве происходит про
цесс грандиозных трансформаций городских культур. Амери
канский исследователь Richard Florida (2005) рассматривает 
современный город как центр творчества, мобилизации, раз
вивающий центр для энергичных людей. Творческая власть – 
обеспечивает региональный экономический рост, и эти люди 
предпочитают инновационное, разнообразное и толерантное 
места [1, 35].

В мировой истории резко увеличивается численность горо
дского населения. В 2010 году почти половина населения мира, 
а это 3,5 млрд. человек, живет в городе, к 2030 году предпо
лагается рост населения в городе до 5 млрд. [2, 420]. Многие 
американские исследователи (Lees Linda, 2012)в своих работах 
анализирует рост урбанизации и роль культуры в формирова
нии инновационных городов.

Сложившаяся ситуация обуславливает значительный ин
терес представителей различных отраслей научного знания к 
феномену города. В формировании общества выделяется ос
новное внимание на развитие мегаполисов. Главные формы 
цивилизации проявляются в городах и трансформируют число 
ресурсов.

Поскольку мы ставим целью нашего исследования рассмот
рение города как особого социокультурного феномена, то воз
никает необходимость обращения к причинам возникновения 
города, выявлению сущностных черт и тенденций в развитии 
современных городов. Также необходимо рассмотреть особен
ности человеческой жизнедеятельности внутри современного 
городского пространства.

Город обеспечивает жизнедеятельность народа, выполняет 
ряд разнообразных ролей в территориальной экономической 
системе и переселении. Города являются пространственными 
центрами экономического роста и социальных преобразований, 
выступают видимым проявлением человеческой способности 
создавать искусственную среду обитания, выпуская и отделяя 
его от природы. Глобальные города соединены посредством 
Всемирной паутины, обмен информацией приводит к повыше
нию качества жизни горожан. 
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Многими исследователями города рассмат
риваются как социокультурное явление истори
ческого процесса. Русский ученый Глазычев В.Л. 
(1995) рассматривает общие законы и социально-
экономические основы процесса урбанизации, 
описывает особенности функционирования горо
да в различные этапы общественного развития и 
в разных исторических, географических и куль
турных регионов. По его словам, «…город выхо
дит за рамки обычной традиции, общественные 
отношения и связи мира» [3,3]. Здесь город опе
ределяется в качестве специального культурного 
феномена и как центра сложных структур челове
ческих знаний. На каждой исторической и куль
турной достижении общества лежит функцио
нальные свойства городов.

По словам современного отечественнного 
культуролога, одного из современных исследо
вателей городов К. Медеуовой, Астана – в своей 
интенции новизны содержит в себе волю к тому, 
чтобы в ее структуре отражался не только мир 
кочевника номада, но и глобальный мир, транс
литерируемый экономикой желаний в структу
ры номадического сознания [4,170]. Размышляя 
о цивилизационных традициях и менталитете 
казахского кочевого народа, сущностной приро
де города и традиционных формах трансляции 
культуры, мы, тем самым, создаем условие для 
постижения мира в целом. Амбивалентность го
родского и традиционного модусов бытия расс
матривается здесь не только как современное 
состояние казахстанской культуры, но и как сос
тояние выхода из локальной изолированности в 
состояние открытости миру.

Экс���������������������������������������������������������������������������������������перт��������������������������������������� ��������������������������������������по������������������������������������ �����������������������������������воп���������������������������������������������������������������ро���������������������������������������������������������сам������������������������� ������������������������ур�������������������������������������������ба�������������������������������������ни�������������������������������за�������������������������ции��������� JohnRen-
nieShort (2006)говорит о разновидности парамет
ров городов: The Authoritarian City, The City of 
Difference, The Cosmic City, The Collective City, 
The Postindustrial City, The Postmodern City, The 
Postcolonial City, The Immigrant City, The Eco-
nomic City, The Competitive, The Gendered City, 
The Erotic City, The Political City, The Designed 
City [5]. Каждый параметр влияет на фундамен
тальные изменения в пространственной орга
низации общества и социальной организации 
пространства. Каждый процесс (глобализация, 
дифференциация жизни и постмодернизм) тес
но связан с функциональной структурой горо
да. Города космического типа рассматривается в 
качестве религиозного артефакта (Short,2006). В 
современном западном воображении город счи
тается местом не религиозности, а светским. Но 
самые ранние города были привязаны к глубоко
му видению связи между священным и мирским.

Анализируя и систематизируя источников 
о генетических аспектах динамики функцио
нальной структуры городской культуры можно 
сделать вывод. Например, образ«древнего горо
да»связан с защитой собственности и оказанием 
услуг в сфере поклонения. Еще одна особен
ностью древних городов было расширение своей 
территории с помощью военных нападений.

Между тем, по мнению некоторых иссле
дователей, возникновение города нельзя объяс
нить какой-либо одной причиной. Так, напри
мер, в исследовании города Herbert Girardet 
(2004) рассказывает о возникновении первого 
города Иерихон, расположенного в 17 км к севе
ро-востоку от Иерусалима, и основанного около 
8000 до н.э. [6,25]. По данным исследователей к 
числу первых городов, возникших в это же вре
мя, относятся еще Дамаск, Сузы, Сидон, Фаюм, 
Бейрут, Иерусалим.

Известный урбанист и социолог Льюис Мам
форд (1961)интерпретирует возникновения го
рода с точки зрения теории эволюции: древние 
города (Иерихон, Вавилон) он называет эмб
рионами, развившимися впоследствии в полно
ценные городские формы, причем завершаюший 
этап этой эволюции представляет собой резкий 
скачок – «урбанистическую революцию» [7]. На
чав с основательной интерпретации возникнове
ния и природы города, Л.Мамфорд прослеживает 
развитие города от Египта и Месопотамии, через 
Грецию, Рим и Средние Века до современности; 
описывает сущностные характеристики города, 
среди которых одной из важнейших является це
ремониальный центр, сакральное пространство, 
отделенного от мирского, «дом богов».

Французский историк Фюстель де Куланж 
(2010)в своей работе «Древний город» выделяет 
значение древнего культа в развитии древнего 
государства [8 ,135]. По его мнению, основание 
возведения города всегда носило религиозный 
характер, когда объединяющие племена возводи
ли город как святилище всеобщего поклонения.

В период раннего средневековья ситуация 
меняется коренным образом. При всем раз
нообразии и пестроте городских образований в 
средневековой Европе возникающая в них куль
тура отмечена определенным типологическим 
единством. Корни этого единства – в общности 
городского уклада, в котором торговля и произ
водственные функции вскоре выходят на первое 
место. Поэтому сходные явления обнаружи
ваются в городах Северной Франции и Южной 
Германии, Испании и Англии, Скандинавии и 
Чехии.
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В X-XI века меняется функция городов: 
вместо ремесел приходит шахты железной руды, 
появляется понятие «граждан», экранированные 
каменные укрепления города. В XII-XIII веках 
в Западной и Центральной Европы количество 
городов увеличивается до тысячи. Выражение 
«воздух города приносит свободу» точно отра
жает роль города как пространства центра, в гра
ницах которого может быть обеспечена свобода 
и защита прав каждого жителя. Именно эта вы
сокая концентрация «воздуха свободы» сделала 
город центром инноваций во всех сферах обще
ственной жизни.

Позже, в период позднего средневековья, 
усиливается политическая централизация, 
проявляемая, с одной стороны, как рождение 
«столичных» городов, а с другой стороны, как 
технологическая инновация, приводящая к рос
ту в городской экономике.

В ХІХ веке в европейских городах происхо
дят важные, фундаментальные события, которые 
коренным образом меняет значение городов. 
Это был период формирования индустриальной 
цивилизации.

В процессе развитии городов происходит пе
реход от традиционного к современному индуст
риальному обществу, рождается понятие модер
низации. Этот процесс имеет всеобъемлющий 
характер и охватывает все сферы жизнедеятель
ности общества. Модернизация включает в себя 
важнейшие явления:

•	 аграрную революцию (утверждение ры
ночных отношений в деревне, переход от экс
тенсивных к интенсивным методам ведения 
сельского хозяйства);

•	 индустриализацию (механизация всего хо
зяйственного комплекса, создание системы ма
шин и крупной промышленности);

•	 урбанизацию (бурный рост городов, эко
номическое преобладание города и широкое 
распространение городского образа жизни);

•	 трансформацию социальной структуры 
общества (утверждение экономического типа и 
классового характера социальной стратифика
ции);

•	 демократизацию политической системы 
(становление правового государства и гражданс
кого общества);

•	 секуляризацию (обмирщение сознания и 
утверждение научного мировоззрения, освобож
дение общества от влияния церкви).

Модернизация внесла серьезные корректи
вы в систему международных отношений, изме
нив прежний баланс сил между ведущими дер

жавами. Англия благодаря своему первенству в 
индустриальном развитии в середине XIX века 
стала «промышленной мастерской мира» и ли
дирующей мировой державой. Вместе с тем аг
рарная Германия, прежде игравшая роль «евро
пейской деревни», вышла на ведущие позиции 
в Европе. Франция, несколько веков боровшаяся 
за гегемонию в Европе, вынуждена была приз
нать превосходство своих конкурентов – Анг
лии, затем и Германии.

Последняя треть ХІХ века – это время бурно
го развития крупного промышленного произво
дства многих западноевропейских городов. Осо
бенно стремительным был процессв ключевых 
отраслях тогдашней экономики – металлургии, 
машиностроении, на транспорте. Возникают но
вые отрасли – электротехническая, химическая, 
продукция которых начинает все больше менять 
повседневную жизнь городского населения.

Со второй половины ХХ века происходит 
активное формирование постиндустриальных 
городов, функции которого, в первую очередь, 
связанны с предоставлением, секторов различ
ные услуги. В конце ХХ века осуществляется 
перерождение мировой экономики в глобаль
но-мировую. Некоторые из городов становятся 
экономическими агентами на международном 
уровне, играя большую роль, сравнимую с госу
дарством.

Исследователи городской культуре 
(З. Фрейд, Зиммель, Т. Росзак, Р. Сеннет) изоб
ражают современный город как репрессивный 
социальный институт. По их мнению, человек, 
осуществляющий свои потребности в городе, 
получает урон от городской цивилизации. Под
вергнув анализу труды вышеперечисленных 
ученых, Вирт считает, что город ослабляет на
шу способность действовать рационально, и че
ловек начинает действовать по шаблону. Так, 
например, Вирт приводит в качестве примера 
мнение Р. Сеннетта, утверждавшего, что города 
не дают человеку расти. Остальные три теоре
тики также считает городскую жизнь как подав
ляющее начало [9,25].

По изучению средневекового города М. Ве
бер (Die Stadt, 1921) рассматривает город как 
место, в котором можно увидеть много ключе
вых черт современной урбанизированной терри
тории: рост бюрократии, сменяемые правитель
ства и демократию, купеческий класс и ранние 
капиталистические предприятия [10]. Такие 
города способствуют превращению феода
лизма в капитализм, привнесению нового ду
ха рациональности – порядка, эффективности, 
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причинности, как основ эффективного функ
ционирования. Они стимулируют новые идеи, 
культуру, структуры управления, содействуют 
росту индивидуальных предприятий и их самос
тоятельности.

Много внимания к исследованию городской 
среды отдал Г. Зиммель в своем труде «Мет
рополис и ментальная жизнь» (1903). К числу 
уникальных достижений города Зиммель отно
сит интенсификацию «nervous stimulis», пони
маемую им как психологическое воздействие 
на человека. В отличие от сельских поселений, 
где жизнь течет более плавно и традиционно, 
город бомбардирует индивида всевозможными 
знаками, звуками и запахами. Все это приучает 
индивида к большей восприимчивости и, однов
ременно с этим, притуплению восприятия.

Исследователи по урбанистической теории 
дают разную типологию по функциям городов. 
Стало принято выделять город по численности 
населения, географического положения, и адми
нистративного статуса: а) город – товары, власть 
князя, крепостное право (Москва); b) городской 
аренды земли, что связано с монопольным поло
жением на торговых путях с древнейших времен 
до Византийской империи) в средние века город 
был торгово-ремесленным, не экономическое; d) 
Лондон, Париж, Нью-Йорк – находятся в цент
ре национальных или международных креди
торов и крупных банков; e) были Города Сель
скохозяйственные тип как Кельне (Германия) в 
древние времена и средние века в Европе и за 
пределами города была крепость, и резиденцией 
гарнизона.

Город, постепенно теряя узкую промышлен
ную специализацию, определявшую лицо горо
да в XIX веке, в ХХ веке узурпирует функции 
культурного таким образом, что превращается 
в пространство, в котором однозначность поли
тической воли государства сталкивается с плю
ральными попытками освоения города. То есть, 
мы не можем более выделять доминирующий 
стиль города или доминирующую функцию го
рода. Нам приходится членить пространство 
города на зоны, сегменты, районы. Тело города 
становится слишком большим, чтобы помнить 
об идеальном предназначении города. У совре
менного города нет более той целостности, кото
рая могла быть очерчена крепостной стеной, как 
нет и патроната со стороны единого правителя. 
Эта сложность в определении границ сущности 
и предназначении города и составляет основу 
современных городских исследований. Каждое 
новое поколение, выросшее в новых и старых 

городах, ищет более достоверный способ объяс
нения феноменальной прочности города.

Современный город порой представляет со
бой достаточно непростое место для жизни. Рост 
промышленного производства, ухудшение эко
логии, транспортные проблемы, перенаселение, 
высокая стоимость жизни, маргинализация и за
пустение некоторых районов, высокий уровень 
преступности – далеко не полный список проб
лем, с которыми ежедневно сталкиваются жи
тели современных мегаполисов. Ж. Бодрийяр в 
своей работе «Город и ненависть» отмечает, что 
город потерял свою целостность, органичность, 
став дезинтегрированным и дезорганизованным, 
превратившись в «Музей Идеальной Деконст
рукции».

Один из наиболее крупных западных урба
нистов (К.  Танге) исследуя природу современ
ных мегаполисов, отмечает, что ХХ век пришел 
к образованию в различных частях земного ша
ра городов с населением более 10 млн. человек 
[11]. Лондон, Париж –это примеры городов с на
селением, превосходящем ныне или в ближай
шем будущем 10 млн. человек. Отсюда их часто 
называют перенаселенными. Прослеживая воз
растание в крупнейших мировых столицах доли 
непроизводственных функций (правительство, 
финансы, контроль над производством и пот
реблением и др.), Необходимость связей между 
этими функциями и стимулирует дальнейший 
рост столиц, а также последующее их превраще
ние в сложные системы, управляющие судьбами 
всей нации, и обеспечивающие генерацию идей 
и связь с остальным миром.

Исследователи Чикагской школы городской 
социологии ХХ века (Р.Парк), исследуя городс
кой образ жизни, соединил общебиологические 
(закон эволюции, борьбы за существование) и 
социальные закономерности (социальной коопе
рации, конкуренции, равновесия и порядка в 
обществе) [12]. Главные отличия «социальной 
экологии» от биологической экологии, по Пар
ку, обусловлены природой человеческого суще
ствования и сообществ, образованных людьми; 
происходит изменение природы, влияние на со
циальную экологию разделения труда. Человек, 
в отличие от животных, может коренным об
разом менять окружающую его среду и приро
ду. Антропогенные изменения среды — харак
терный признак человеческого существования. 
Язык и человеческая культура позволяют соз
дать на порядок более сложные системы сосуще
ствования видов по сравнению с биологической 
средой. Таким образом, Р. Парк в основу своей 
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теории заложил различия двух групп факторов, 
влияющих на городскую экологию: биотические 
и культурные.

Ключевым понятием при рассмотрении го
рода, введенным в оборот Логаном и Молочем, 
является механизм, машина роста [13]. Исс
ледователи понимает под данным понятием 
объединение усилий предпринимателей, тор
говцев недвижимостью, строителей, субподряд
чиков, банков и судных учреждений для дости
жения изменений стоимости конкретного места 
городского пространства. Их интересы различ
ны, но объединяет их стремление обеспечить 
при поддержке местного правительства получе
ние прибыли от своего участия в совершенство
вании городского пространства. Часто платой за 
механизм роста выступает повышение издержек 
для всех жителей: неудобства от ремонтных ра
бот, транспортные пробки, загрязнения, более 
высокий уровень налогов и платежей. В то время 
как выгоду и пользу от него получают «активис
ты» механизма роста.

Во времена промышленных городов в глав
ной роли было производство товаров с примене
нием науки и рабочей силы. Рост потребительс
кой культуры и стубъективного индивидуализма 
были связаны с созданием промышленного по
рядка в городах. Снижение индустриальной эко
номики нарушает слоджившуюся традицию. Так 
появляются заброшенные заводы и пустые про
мышленные пространства изпостмодернистских 
городов.

Первые процессыи деиндустриализация 
производства городов произошли в Северной 
Америке и Европе (Short, 2006). Позже Япония, 
Корея и Китай испытали волны индустриализа
ции. Стандартизированное производство и де
шевый транспорт разошлись от старых центров 
квалифицированной рабочей силы.Во всем ми
ре, развитие городов осуществляет следующую 
функцию как организация мира экономической 
жизни, в основном за счет создания новых органи
зационных и управленческих методов; создание 
новых видов услуг: консультирование, инфор
мации, маркетинга, финансовых услуг; концент
рация всех видов инноваций, новых технологий, 
управленческих и организационных систем. 
Основной «продукт» глобального города – пос
реднические услуги всех видов и в глобальном 
масштабе. В современных городах растет роль 
мобильности, СМИ, межкультурной коммуни
кации. Город является пространством интегра
ции, миграции, сегрегации, ассимиляции. «Миг
рация» – взаимопроникновение территории и в 

социокультурное пространство нормативности 
различных групп, социально-культурной диф
фузии. Таким образом, существует постоянная 
«сегрегация» – социально-культурная изоляция 
групп, преобразование территориального урегу
лирования в обществе: вкусы людей, их интере
сы определяют тенденцию к сегрегации, то есть, 
к классификации населения большого города. 
В то же время, существует процесс «ассимиля
ция»– социально-культурный растворение лиц в 
группе. Город создал новые механизмы и средс
тва связи: писать, архитектуру (объективной ма
териальной среды в виде культурного текста), 
функционально организованной структуры тер
ритории, элементы которой являются локусы со
циальной и культурной деятельности различных 
типов, структурирования и объективации вре
менной континуум человеческой жизни через 
«повседневной» (искусственного организации 
жизни и взаимодействия) и «пространства-вре
мени» (концентрация культурно-исторического 
продукта в географически-предметной среды, 
сам город находится музей истории).

Современные города могут представлять 
коллективные экономические, социальные и по
литические интересы, на основе которых жители 
имеют определенные нормы и ценности, опре
деленные чувства, коллективную идентичность 
и чувство гражданской гордости. Такие города 
обладают символической инфраструктурой, вк
лючающей в себя городскую культуру и городс
кую жизнь.

Высокие темпы урбанизации были характер
ны для всех периодов истории Казахстана. Пе
риод новой истории отмечен ростом городов в 
степных областях Казахстана, возникавших в 
ходе хозяйственной колонизации казахских зе
мель Россией. Современный период развития 
характеризуется бурными урбанизационными 
процессами. В 70-х годах XX века впервые в 
истории народонаселения Казахстана удельный 
вес городского и сельского населения уравнялся, 
а с 1980-х годов обозначилась тенденция прева
лирования горожан. По прогнозам отечествен
ных исследователей доля городского населения 
республики к 2015 году может увеличиться до 
72,5 %. Растущие темпы урбанизации ставят пе
ред обществом проблемы экологического, эко
номического, социально-политического, гра
достроительного характера, решение которых 
предполагает обращение к истории городов.

Астана является одним из самых молодых 
столиц в мире. За 15 лет своего столичного ста
туса Астана стала символом нового Казахстана, 
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городом «не останавливающимися в своем рос
те» городом бесконечности потенциальных 
возможностей для творческого роста, городом 
«культурно-семиотических контрастов», что 
послужило почвой для исключительно интен
сивной интеллектуальной рефлексии города. 
Вместе с тем в Казахстане произошло совпаде
ние процессов становления новой государствен
ности, новой столицы и роста национального 
самосознания, что актуализировало проблему 
культурной и политической идентичности Ка
захстанцев. Получение нового статуса озна
чает изменение административно-политических 
функций и архитектурного образа города; новое 
название – Астана (каз. – «столица») должно бы
ло стать символом всех этих преобразований. 
В поиске образа нового центра города Астаны 
необходимо найти решение, соответствующее 
столичному статусу. В основе архитектурно-
художественного решения эскиза-идеи гене
рального плана нового центра столицы, предло
женного японским архитектором К. Курокавой, 
лежит принцип метаболизма (от греч. Metabole 
– перемена, превращение), концепция которого 
состоит в разработке прочного жизнеспособно
го каркаса любой архитектурной формы и легко 
обновляемых элементов.

Основу данной концепции при разработке 
Генерального плана развития Астаны составляет 
не только симбиоз статичного фундамента и ди
намичного ансамбля архитектурных элементов, 
но также симбиоз советского архитектурного 
наследия и нового города, природных и городс
ких элементов, восточной и западной филосо
фий.

Подобная ситуация является той самой мат
рицей, которая воспроизводит себя на протяже
нии тысячелетий во всех городах, обретающих 
статус мировой столицы.

Существует разные параметры об Астане. 
Астана – как евразийский город, т.е. как комму
никационный центр Евразии; как администра
тивный центр государства, средоточие централь
ной власти; как геополитическое образование, 
которое определяет вектор развития всего госу
дарства и позволяет структурировать общество в 
соответствии с глобальными мировыми тенден
циями. Новая столица представляется центром, 
который должен дать толчок экономическому 
росту страны, преодолеть неравномерное разме
щение населения, скрепить полиэтнический сос
тав Казахстана, стать городом – космополитом.

Архитектурный образ Астаны как «Восточ
ной столицы» формируется под влиянием тен
денции утверждения независимости, формиро
вания национального самосознания посредством 
средств архитектуры, характерной для государс
тв постсоветского пространства.

Восточная часть обозначена семантикой 
исконных казахских традиций, национальных 
особенностей культуры, западная часть симво
лизирует прогрессивное развитие Казахстана. 
Местоположение города на пересечении нап
равлений Великого шелкового пути определило 
главную особенность семантики среды – связь 
Европы и Азии.

Прогрессивность, уникальность и разнооб
разие столичных функций дополняются особым 
качеством населения. В столице национальная 
культура не просто сохраняется, она переходит 
на новый уровень. Городские представители 
воспроизводят и трансформируют националь
ную культуру. Это является предпосылкой уг
лубления пространственных отношений модели 
«центр-периферия» в формировании культурно
го ландшафта страны.

Астана признана «Лучшим городом СНГ 
и ЕврАзЭС» по целому ряду номинаций, в том 
числе за разработку и реализацию стратегичес
кого плана устойчивого развития города до 2030 
года, что, несомненно, придает мощный импульс 
социально-экономическому и духовному разви
тию казахстанского общества. Она выступает 
своеобразным маркером процесса обретения и 
укрепления Независимости Казахстана, став тем 
самым ее истинным символом.

Подытоживая сказанное, подчеркнем еще 
раз, что рассмотрение города как особого со
циокультурного феномена порождает необходи
мость обращения к причинам возникновения го
рода, выявлению сущностных черт и тенденций 
в развитии современных городов. Для понима
ния урбанистических процессов современности 
и тенденций их развития необходим социокуль
турный анализ возникновения и преобразования 
городов. При данном подходе сравнивается не 
только количество элементов культурной систе
мы, но и порядок их связи, структура и прави
ла взаимодействия. Такая система, подвергаясь 
разрушительному воздействию, по нашему мне
нию, способна возвращать себе равновесие. Од
нако причины культурных сходств и различий 
до сих пор составляют предмет научных дискус
сий.
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