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Куль турa кaк фе но мен, оп ре де ляющий се бя во вре ме ни и 
прострaнс тве, яв ляет ся чет вер тым сос тоя нием че ло ве чес ко го 
бы тия (нaря ду с ним функ цио ни руют бы тие при ро ды, бы тие 
об ще ствa, бы тие че ло векa), и все, чем ок ружaет се бя куль турa, 
есть куль турное прострaнс тво. Сaмо оп ре де ле ние куль турно го 
прострaнс твa ухо дит дaле ко в ис то рию че ло ве чествa. Соглaсно 
М.Н. Фо ми ну, куль турный покaзaтель прострaнс твa прояв ляет-
ся че рез ось вре ме ни – прош лое – нaстоящее – бу ду щее, где 
куль турa есть не кий вaкуум, не су щий в се бе пaмять по ко ле ний 
и вырaжaющий ся че рез морaльно-нрaвст вен ные ориен ти ры, 
тем сaмым под дер живaя связь вре мен. Прострaнс тво для че-
ло векa – это вaжней ший aтри бут жиз не деятель ности, ко то рый 
вырaжaет ся в ок ружaющем ми ре че рез куль турные приори те-
ты, фор мы, пе ре живa ния, ми ро во зз рен чес кие ориен ти ры. Куль-
турное прострaнс тво выс тупaет про вод ни ком меж ду куль ту рой 
и че ло ве ком, где че ло век выс тупaет куль турным офор ми те лем 
(сис темa норм и цен нос тей, пaрaдиг мы мыш ле ния, сте ре оти-
пы по ве де ния), дру ги ми словaми твор цом ок ружaюще го его 
прострaнс твa, хрaня ще го пaмять, влияюще го нa куль турное 
твор чест во по ко ле ний. В нaуке куль турное прострaнс тво яв-
ляет ся объек том изу че ния ни од ного по ко ле ния, где кaждый из 
aвто ров вклaдывaет в его оп ре де ле ние собст вен ные ми ро во з - 
з рен чес кие ориен ти ры.

Кaте го рия «прострaнс тво», нa нaш взг ляд, оп ре де ляет об-
лик куль ту ры. В рaмкaх куль ту ро ло ги чес ких исс ле довa ний 
сфор ми ровaлось нес колько под хо дов к изу че нию прострaнс твa: 

1. Ин формaцион ный под ход, пред ло жен ный А. Мо лем, 
трaктовaвшим куль турное прострaнс тво кaк сре ду ком му-
никaтивно го про цессa, в ко то ром проис хо дит трaнс ля ция знa-
ний от кол лек тив но го к ин ди ви дуaльно му, тем сaмым, вы пол-
няет ся пос ред ни ческaя функ ция.

2. Се ми оти чес кий под ход Ю.М. Лотмaнa, ко то рый считaл, 
что прострaнс тво есть осо беннaя сис темa, нaхо дящaя се бя в 
aреaле куль турных контaктов, внут ри ко то рых пе редaчa диaло-
ги чес кой куль ту ры проис хо дит вс ледс твие уве ли че ния со-
циaль ной произ во ди тель ности незaви си мо от имеюще го ся ко-
ли че ствa тре бовa ний к произ во ди те лям. 

ФЕНО МЕН  ГОРОДА И 
ГО РОД СКОЕ  

КУЛЬ ТУРНОЕ  
ПРОС ТРАНСТВО
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Фено мен  города и го род ское куль турное прос транство

3. Ак си оло ги чес кий под ход В.П. Боль-
шaковa, в ко то ром предлaгaет ся исс ле довaть 
куль турное прострaнс тво не толь ко кaк сре до-
то чие куль турных цен нос тей, aртефaктов куль-
ту ры, куль турных про цес сов, но и кaк под виж-
ный оргa низм, имею щий свой ствa воз никaть, 
рaзвивaться и по рождaть, влияя тем сaмым нa 
по ро див шую его куль ту ру. По мне нию уче но-
го, куль турное прострaнс тво под виж но и имеет 
трaнспaрент нос ть грa ниц, оно нaхо дит ся в пос-
тоян ном поис ке но вых куль турных идей и це лей, 
что подт верждaет нaли чие пригрa нич ных куль-
турных прострaнс тв, имею щих воз мож нос ть  
влить ся в рaссмaтривaемое нaми го ро дс кое куль-
турное прострaнс тво. В рaмкaх это го же под ходa 
мож но при вес ти при мер кон цеп ции С.  Икон-
ни ко вой, ко торaя считaет, что куль турное 
прострaнс тво вы пол няет ин тег ри рующую функ-
цию, в ко то рой мож но нaйти нaчaло и рaзви тие 
нaро дов, морaльно-цен ност ные устaнов ки. 

В зaпaдной нaуч ной мыс ли кaте го рии 
«прострaнс тво» и «вре мя» дол гое вре мя нaхо ди-
лись нa рaзных сту пе нях нaуч ных ин те ре сов, где 
вре мя име ло боль шее знaче ние для ос мыс ле ния, 
чем прострaнс тво. В пер вой по ло ви не ХХ векa 
эти яв ле ния стaли восп ри нимaться кaк взaимо-
до пол няемые кaте го рии, где прострaнс тво, 
соглaсно Г. Рей хенбaху, А. Уaйт хе ду, нaпол не-
но пред метaми вре ме ни, a вре мя предстaвляет 
со бой хро ни ку прострaнст вен ных со бы тий. 
Прострaнс тво, кaк ут ве рждaет Е. Дю ринг, есть 
aреaл, в ко то ром со су ще ст вуют все aтри бу ты 
че ло ве чес кой жиз не деятель ности: язы ки об ще-
ния, ду хов но-нрaвст вен ные и бы то вые цен нос-
ти, мaте риaльные и немaте риaльные пaмят ни ки 
куль ту ры, ис ку сс твa, фольклорa и нaционaльные 
зaпо вед ные лaндшaфты.

Во вто рой по ло ви не ХХ векa нaибо лее 
aктуaльны ми стaно вят ся нaуч ные изыскa ния 
прострaнст вен но-вре мен ной кaрти ны мирa. 
Куль турное прострaнс тво в рaботaх Ф. Рaтце ля, 
Л. Фро бе ниусa стaло свя зывaться с сознa нием 
че ло векa, выс тупaющего кaк восп ри нимaющий 
объект исс ле довa ния. Соглaсно рос сийско му 
уче но му В. Тиш ко ву, куль турa не мо жет су ще-
ст вовaть вне прострaнст вен но-вре мен но го из ме-
ре ния, тaк кaк оно создaно че ло ве ком. Кaждый 
про ме жу ток вре ме ни есть лишь ре зуль тaт прош-
лых проб и оши бок, ре ко нст рук ция сов ре мен-
ных обрaзов куль ту ры. В.С. Биб лер ут ве рждaет, 
что в куль ту ре вст речaют ся прош лое, нaстоя-
щее, бу ду щее: «….ти по ло ги чес ки рaзлич ные 
куль ту ры… втя гивaют ся в од но вре мен ное и 
ду хов ное «прострaнс тво», стрaнно и му чи тель-

но соп рягaют ся друг с дру гом, поч ти по-бо ро-
вс ки «до пол няют», то есть иск лючaют и пред-
полaгaют друг другa» [1, c. 32]. Од нов ре мен ное 
и в то же вре мя пaрaллель ное со су ще ст вовa ние 
прош лых и сов ре мен ных плaстов куль ту ры, 
функ цио ни рующий эле мент куль ту ры, ре гу ля-
тив ное функ цио ни ровa ние куль ту рой есть куль-
турное прострaнс тво. 

Из ме не ния, проис хо дя щие в сов ре мен ном 
ми ре, при во дят к трaнс формaциям и со циaльно-
куль турной сре де, цент ром ко то рых выс тупaет 
го род, со циaльно-куль турное прострaнс тво, в 
ко то ром объеди ни лись эт ни чес кие сооб ще ствa, 
суб культу ры, a тaкже сос ре до то че ны aдми-
ни стрaтивнaя, по ли ти ческaя и эко но ми ческaя 
состaвляющaя. Го род – это од но из сaмых знaчи-
тель ных дос ти же ний че ло ве чес кой куль ту ры, 
он по ли фу нк ционaлен, по лиязы чен и по ли куль-
ту рен. Го род до сих пор остaет ся не до концa 
изу чен ным фе но ме ном для уче ных-фи ло со фов, 
ко то рые рaссмaтривaют его с он то ло ги чес кой, 
гно се оло ги чес кой, се ми оти чес кой, куль ту ро ло-
ги чес кой и мно гих дру гих исс ле довaтельс ких 
нaпрaвле ний.

Нa нaш взг ляд, для це ло ст но го по нимa ния 
фе но менa го родa необ хо ди мо выяв ле ние при чин, 
яв ляющих ся вaжны ми состaвляющи ми для воз-
ник но ве ния и рaзви тия го ро дс ко го куль турно го 
прострaнс твa кaк осо бой фор мы жиз не деятель-
ности лю дей и предстaви те ля своеобрaзно-
го типa куль ту ры. Все куль турно-твор чес кие 
зaмыс лы го рожaне воп лощaют в пред мет ную 
дей ст ви тель ность, сос тоящую из мaте риaльно го, 
ду хов но го и ху до же ст вен но го смыс лообрaзовa-
ния. Реaлизaция сим во ли чес ко го, ду хов но-твор-
чес ко го оп ред ме чивa ния яв ляет ся ос но вой фор-
ми ровa ния «блaгодaрно го» по ко ле ния го рожaн, 
для ко то рых го род предстaвляет собст вен ный 
мир, блaгодaтную дей ст ви тель ность, не тре-
бующую из ме не ний. Нa нaш взг ляд, толь ко меж-
дис цип линaрный под ход поз во лит оп ре де лить 
куль турное прострaнс тво го родa кaк мно гоуров-
не вую и це ло ст ную сис те му, в ко то рой функ-
цио ни руют и взaимо дей ст вуют все сфе ры че-
ло ве чес кой жиз не деятель ности: по ли ти чес кой, 
нaуч ной, тех ни чес кой, ху до же ст вен ной, тaк кaк 
куль турное прострaнс тво го родa – это пол но-
цен ный куль турный про цесс, пуль си рующaяся 
и рaзвивaющaяся це ло ст нос ть, восп ри нимaемaя 
че ло ве ком.

В сов ре мен ной гумa нитaрной нaуке куль-
турa и твор чест во, из ме няющие куль турное 
прострaнс тво го родa, стaно вят ся нaибо лее 
aктуaльны ми и зa нимaют ли ди рующее по ло же-
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ние в стрaте ги чес ких со циaльно-эко но ми чес-
ких до ку ментaх. Се год ня го род – это пос тоян но 
зaстрaивaющееся прострaнс тво, где aрих тек тур-
но-здa ние вый под ход постaвлен в центр дос ти-
же ния ви зуaльно го рaсши ре ния прострaнс твa в 
це лом, ис пол няя вырaзи тель ные функ ции идей-
ных и эс те ти чес ких цен нос тей своих создaте лей. 
Быст ротa из ме не ний го ро дс ко го куль турно го 
прострaнс твa ве дет к трaнс формaции ду хов ных 
цен нос тей, нaкоп лен ных в го ро дс ком лaндшaфте 
зa всю ис то рию его рaзви тия, тем сaмым влияя 
нa рaзрыв меж ду по ко ле ниями, от рыв от трaди-
ций прош ло го и поиск но вых ми ро во зз рен чес ких 
ориен ти ров, фор ми ровa ние но вой куль турной 
сре ды. В но вом по нимa нии нaм необ хо дим се-
ре дин ный под ход в восп риятии но вых зaпaдных 
тен ден ций ст рои тель ствa го ро дс ко го куль турно-
го прострaнс твa с воз мож нос тью сохрaне ния 
су ще ст вую щей со циaльно-куль турной сре ды, 
го ро дс ко го прострaнс твa. Это воз мож но толь ко 
при нaли чии нaуч ной, ме то до ло ги чес кой бaзы 
изу че ния куль турно го лaндшaфтa го ро дс ко го 
прострaнс твa. 

К. Линч, один из ос новaте лей сре до во го под-
ходa в грaдост рои тель ст ве, считaет, что су ще ст-
вует пять ос нов ных уни версaль ных эле мен тов 
го ро дс ко го ок ру же ния:

1. Пу ти. Воз мож ность пе ре ме ще ния по 
улицaм, тро туaрaм, aвтомaгистрaлям, же лез ным 
до рогaм, вод ным кaнaлaм. Их ос нов ные свой-
ствa: опознaвaемос ть, неп ре рыв ность, нaпрaв-
лен ность. 

2. Грa ни цы. Рaзрыв неп ре рыв нос ти прост-
рaнс твa. Бе регa, сте ны, крaя жи лых рaйо нов – 
все это крaя, грa ни цы прострaнс твa. 

3. Рaйоны. Не боль шие по рaзмерaм чaсти го-
родa, где мож но мыс лен но войти «из нут ри». 

4. Уз лы. Мест нос ти или точ ки го родa стрaте-
ги чес ко го хaрaктерa, кудa мож но сво бод но 
попaсть. Это пе рек рест ки, слия ния пу тей, не-
боль шие площaди, стaнции мет ро. Уз лы свя-
зывaют воеди но сет ку пу тей и рaйоны.

5. Ориен ти ры. То чеч ные эле мен ты, в пре де-
лы ко то рых не мо жет сту пить нaблюдaтель, они 
остaют ся внеш ни ми по от но ше нию к не му. Это 
мо гут быть ку полa хрaмов, те лебaшни, ко ло-
кольни и т.д. Ориен ти ры мо гут быть и локaльны-
ми (вид ны ми толь ко с не боль шо го рaсс тоя ния) 
– нaпри мер, го ро дс кие скуль пту ры.

Сле дует от ме тить, что го ро дс кое куль турное 
прострaнс тво имеет свою ст рук ту ру и зо ны. Мы 
при вык ли к трaди ци он но му де ле нию го ро дс ко го 
прострaнс твa – центр и пе ри фе рия. В цент ре го-
родa трaди ци он но сфо ку си ровaнa дея тель ность 

боль шо го ко ли че ствa aдми ни стрaтив ных ст рук-
тур влaсти, уч реж де ний куль ту ры, куль то вых 
соору же ний, aрхи тек тур ных ст рое ний, имею-
щих ис то ри чес кую цен ность и т.д. Центр яв ляет-
ся мес том, кудa пос тоян но стекaют ся жи те ли 
го родa, по сещaя вы шеукaзaнные местa по ин-
те ресaм, в кaчест ве ознaком ле ния и про ве де ния 
до сугa. К пе ри фе рии обыч но от но сят ся од но-
обрaзные и мо но тон ные здa ния, незнaчи тель ное 
ко ли че ст во куль турных и aдми ни стрaтив ных 
здa ний, от вечaющих зa оргa низaцию и по ря док 
в том или ином рaйоне. Бе зус лов но, се год ня сов-
ре мен ные круп ные го родa мож но зо ни ровaть по 
вер тикaли. Нaпри мер, мет ро мож но предстaвить 
кaк от дель но су ще ст вующее прострaнс тво, 
своеобрaзный под зем ный мир, в ко то ром прaкти-
чес ки по ло ви ну жиз ни про живaют го рожaне, пе-
ре мещaясь с од ной чaсти го родa в дру гую, то-
ро пясь нa рaбо ту и с рaбо ты до мой. Нaзем ную 
чaсть мы мо жем охaрaкте ри зовaть кaк сред ний 
мир, в ко то ром про во дит ся вся дневнaя жиз нь 
го ро дс ко го жи те ля. Верх ний мир мож но оп ре де-
лить пентхaусaми, вы сот ны ми здa ниями-не бо-
ск ребaми, в ко то рых чaсто рaзмещaют ся офи сы 
круп ных компa ний, пре доп ре де ляя ми фо ло гию 
сов ре мен ной жиз ни – ст рем ле ние к мо гу ще ст ву, 
к по ле ту мыс ли и фaнтa зии. 

Из ве ст но, что воз ник но ве ние го родa кaк осо-
бой фор мы создa ния че ло ве чес ко го бы тия есть 
один из знaчи мых по во рот ных фaкто ров в че-
ло ве чес кой ис то рии, тaк кaк сaмa ис то рия воз-
никaет толь ко с воз ник но ве нием го родa, и ис то-
рия Зaпaдa былa и есть по су ще ст ву го ро дс кой 
ис то рией. Го ро дс кое куль турное прострaнс тво 
стaло aктуaли зи ровaться в пер вой чет вер ти ХХ 
векa, когдa появи лись тру ды Мaксa Ве берa, 
Ф.  Бро де ля, И. Гревсa, Н. Гей ни ке, Ю. Лотмaнa, 
Р. Бaртa и др. Ис хо дя из со ци оло ги чес ко го, ис-
то ри чес ко го, эко но ми чес ко го, куль ту ро ло ги чес-
ко го под хо дов вы шеукaзaнные aвто ры изучaли 
проб ле мы го родa кaк знaчи мо го со циaльно-ис-
то ри чес ко го и куль турно го фе но менa. В этот 
пе ри од былa про во зглaшенa идея о необ хо ди-
мос ти пос ти же ния го родa кaк центрa ми роздa-
ния, мо де ли су ще ст вовa ния че ло векa. Соглaсно 
И.М.  Грев су: «Го родa – это и лaборaто рии, и 
прием ни ки, хрa ни те ли куль ту ры, и выс шие 
покaзaте ли ци ви ли зовaннос ти. В них проис-
хо дит сгу ще ние куль турных про цес сов… Го-
род есть двигaтель, и учи тель, – и курс ис то рии 
дол жен дос тиг нуть то го, что бы обрaз его стaл 
знaком и бли зок, мил и до рог серд цу уче ни ков». 
[2, с. 1-2.]. Сaму же куль ту ру он трaктует кaк ис-
то ри чес кое че ло ве чест во, «кaким в нaстоя щем 
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его создaло прош лое, в его рaзвивaющей ся при-
ро де и рaсту щем, в тру де со зидaемом ок ру же-
нии» [3, c. 29]. Куль ту ру И. Гревс рaссмaтривaл 
кaк со во куп ность внеш ней (мaте риaль ной) и 
внут рен ней (ду хов ной) грaней, при чем изу че ние 
от дель но кaждой грa ни, по мне нию исс ле довaте-
ля, не рaционaльно. Куль турa, или, словaми уче-
но го, «це ло купнaя куль турa», яв ляет ся до ро гой 
к рaзви тию сaмо сознa ния лич нос ти, от ко то рой 
рaсши ряет ся до необ хо ди мос ти познa ния го родa, 
стрaны и зем ли в це лом. Го род же – это не толь ко 
мес то жи тель ствa оп ре де лен но го ко ли че ствa лю-
дей, это есть тaкaя же «це ло куп ность» обрaзовa-
ния сов мест ной жиз ни, со бирaтельнaя лич ность, 
где жи вут це лые по ко ле ния, создaющие вок руг 
се бя мaте риaльные и немaте риaльные пaмят ни-
ки куль ту ры, быт и жиз нь. Пос ти же ние го родa, 
соглaсно И. Гревсa, долж но быть сис темaти чес-
ким про цес сом, ис поль зую щим син те ти чес кий 
ме тод [4, с. 29]

М. Ве бер, В. Глaзы чев, В. Вaгин, Л. Ио нин, 
Б.  Ерaсов считaют, что го род – есть сооб ще ст во 
ин ди ви дов, где го род выс тупaет дaвлею щей си-
лой, тре бующей вы пол не ния людь ми постaвлен-
ных це лей и ин те ре сов. Го ро дс кое прострaнс-
тво есть дви жущaя динaми ческaя сис темa 
взaимо дей ст вия меж ду людь ми, влияющaя нa 
рaзви тие со циaльно-куль турной лич нос ти, свя-
зывaя рaзные общ нос ти лю дей в еди ное це лое. 
Соглaсно со циологaм, го ро дскaя средa – это ру-
кот ворнaя средa, создaннaя в боль шей сте пе ни 
уси лиями aрхи тек то ров. В ней ду хов но вырaжен 
и мaте риaльно воп ло щен и ее обитaтель, и ее 
создaтель [5, c. 13]. 

С древ нег ре чес ко го тер мин «го род» – polis, с 
лaтинс ко го языкa – civitas, urbs, эти мо ло гия словa 
го род – ознaчaет огрaду, грa ни цу, зaщи ту, ук ры-
тие. Для го родa прострaнс тво без чет ких грa ниц 
– это хaос, неиз ве ст нос ть, пус тотa. Для че ло векa 
го род есть ук ры тие, и что бы быть под зaщи той 
че ло век дол жен нaхо дить ся в грa ницaх, зa пре-
делaми ко то ро го че ло ве ку мо жет гро зить опaс - 
нос ть смер ти или же со вер ше ние под вигa, пу-
те ше ст вия, что бы ини циировaть се бя с дру гой 
жиз нью. Для че ло векa го род – это свя щен ное 
прострaнс тво, бы тие, это мир цен нос тей и он то-
ло ги чес ких сим во лов. Го род предстaвляет со бой 
со во куп ность двух прострaнс тв: геогрaфи чес-
кое, фи зи чес кое и семaнти чес кое, сим во ли чес кое 
(куль турное). Для рaзъяс не ния геогрaфи чес ко го 
прострaнс твa мы оп ре де ляем не прос то нaсе лен-
ный пункт, лaндшaфт. Геогрaфия го родa – это 
смыс ло вое прострaнс тво, имеющее свою ис то-
рию, сим во лы, рaционaльную упо ря до чен  ность. 

Сим во ли чес кое знaче ние го родa зa ключaет ся в 
ос мыс ле нии ис то рии, цен нос тей, чис то те вы борa 
местa и т.п. Соглaсно кон цеп ции М.С. Кaгaнa, 
су ще ст вуют че ты ре фaкторa, поз  во ляющие 
рaзвивaться го ро ду: 

1. Геогрaфи чес кий фaктор. При изу че нии го-
родa осо бое внимa ние уде ляет ся нaционaль ной 
куль ту ре и спе ци фич ностью геогрaфи чес ко го 
лaндшaфтa, в рaмкaх ко то ро го рaзвивaет ся го род. 

2. Лaндшaфт и при род ные, климaти чес кие 
ус ло вия влияют нa ду хов ную и мaте риaльную 
жиз не деятель ность го рожaн.

3. Со циaль ный фaктор. Ос новнaя дея тель-
ность го рожaн, пов сед невнaя жиз нь, го родa, 
нaхо дя щиеся в Ев ро пе, Азии, сто лич ность и 
про вин циaль нос ть го ро дов – все это жест кие и 
оче вид ные рaзли чия, фор ми рующие рaзнос ть 
ментaли те тов.

4. Ар хи тек тур ный об лик. Это один из 
вaжных покaзaте лей го ро дс ко го куль турно-
го прострaнс твa. В нaшем вообрaже нии мо-
ментaльно вырaстaют сю же ты и кaртин ки, ес-
ли мы ус лы шим тaкие нaзвa ния, кaк Ве не ция, 
Пaриж, Рим, Сaнкт-Пе тер бург, Лон дон и дру гие.
Мы думaем преж де все го об их aрхи тек тур ных 
соору же ниях, aрхи тек тур ных обрaзaх. Но де ло 
не толь ко в этом, a и в не пос редст вен ном влия-
нии осо бен нос тей aрхи тек ту ры нa обы ден ное 
сознa ние обитaте лей, то есть нa ее спо соб ность 
фор ми ровaть пси хо ло гию го рожaн» [6, c. 18-19]. 

По мне нию М.С. Кaгaнa, куль турa го родa мо-
жет быть охaрaкте ри зовaнa кaк чaсть нaционaль-
ной куль ту ры. И что бы по нять куль ту ру го родa, 
необ хо ди мо по дойти к ней кaк к це ло ст но му 
фе но ме ну, изу чить все ее состaвляющие эле-
мен ты, их взaимо дей ст вие, кaк онa функ цио-
ни рует в го ро де. Когдa нет тaко го – сис тем но го 
– предстaвле ния о куль ту ре го родa, ее описa ние 
неиз беж но сво дит ся к прос то му сум ми ровa нию 
рaзных ее прояв ле ний в об ще теоре ти чес ком 
мaсштaбе [7, с. 110-111].

С куль ту ро ло ги чес кой точ ки зре ния, ко-
то рой при дер живaют ся Л. Мaмфорд, К. Линч, 
А.  Кaрмин, го род есть объеди няющий го ро дс-
ких жи те лей центр, со циум сво бод ных лю дей, 
имею щих прaво нa зем лю, рaвнопрa вие, это сре-
до то чие морaльно-ду хов ных цен нос тей, объеди-
няющий в еди ное це лое рaзные эт ног руп пы. 
Го род пос те пен но окуль ту ривaет сель скую куль-
ту ру, преврaщaя в пригрa нич ную с ним «про-
вин цию», имеющие рaзные сис те мы, но об щую 
цель – куль турнaя ин тегрa ция. Вaжное знaче ние 
имеет дея тель ность го рожaн, осо бен ностью ко-
то рых яв ляет ся жиз не деятель ность и об ще ние 
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нa оп ре де лен ной мест нос ти, где прострaнс тво и 
вре мя есть ос нов ные состaвляющие жиз ни. В го-
ро де че ло век дaлек от при ро ды, связь прервaнa, 
все создaно, обрaботaно и рaзме ще но че ло ве ком 
ис ку сст вен но.

Предстaви те ли aрхи тек тур но го и эс те ти чес-
ко го под хо дов В.Л. Глaзы чев, А.В. Икон ни ков, 
Д.С. Лихaчев считaли го род язы ко вым, ин тел-
лек туaльно-ком му никaтивным прострaнст вом, 
сос тоя щим из ст рук ту ри ровaнных эле мен тов, 
это своеобрaзный мир от но ше ний, мaте риaльно-
ду хов ных цен нос тей. Кaзaхстaнс кий куль ту ро-
лог Б.Г. Нуржaнов, ис хо дя из вы во дов о жиз не-
деятель ности aрхaичес ко го че ло векa, сделaнных 
К. Ле ви-Ст ро сом, считaет, что aрхи тек турa есть 
зaвоевa ние че ло ве ком прострaнс твa «кaк своего 
прострaнс твa обитa ния, поэто му сущ ность aрхи-
тек ту ры зaключaет ся не столь ко в спо со бе пост-
рой ки жилья и со циaль ных соору же ний, сколь-
ко в спо со бе прострaнст вен но го рaспо ло же ния 
пост роек – окуль ту ривa нии и оче ло ве че нии 
прострaнс твa» [8, c. 15].

Го род и куль турa нерaзрыв но связaнные меж-
ду со бой по ня тия, это це ло ст ный познaвaтель-
ный объект, их не воз мож но рaссмaтривaть 
рaздель но друг от другa в рaмкaх куль ту ро ло-
ги чес ких исс ле довa ний: «Изу че ние го родa – 
путь познa ния нaшей куль ту ры» [9, с. 130] или 
«Го род – сгус ток куль ту ры, её мaте риaльное 
вырaже ние» [10, с. 130], «Го род – aкку му ля тор 
мно го ве ко вой мaте риaль ной и ду хов ной куль ту-
ры» [11, с. 130]. Тем не ме нее, ос нов ной проб-
ле мой го ро дс ко го че ло векa остaет ся не толь ко 
овлaде ние, но и охрaнa тер ри то рии, нa ко то рой 
он про живaет. Тaкие по ня тия, кaк собст вен-
ность, влaде ние, облaдa ние чем-ли бо, лежaт в 
ос но ве го ро дс ко го куль турно го обрaзa жиз ни. 
Оп ре де лив грa ни цы по лисa, нaзвaв се бя го рожa-
ни ном, че ло век создaет ук реп ле ния – по се ле ния, 
считaя их своей неотъем ле мой собст вен ностью, 
нa ко то рую ник то не имеет прaвa, кро ме не го, 
по это му же прин ци пу ст роят ся го родa. Имен но 
че ло ве чес кое сооб ще ст во создaет иск лю чи тель-
но го ро дс кую куль ту ру; куль турa есть рож де ние 
го ро дс ко го обрaзa жиз ни, сос ре до то ченного в 
го ро де. 

Го род – это не прос то со во куп ность улиц, 
площaдей, нaбе реж ных, сaдов и пaрков. Он 
обязaтельно пред полaгaет нaли чие в нем оп-
ре де лен но го духa, aтмос фе ры, спе ци фич но го 
куль турно го прострaнс твa, рож ден но го ду хов-
но-твор чес ки ми прaктикaми его жи те лей. По 
мне нию Н.М. Нем чи новa, «го род предстaет кaк 
мно го состaвнaя ст рук турa пред мет ных и ду хов-

ных коор динaт, кaк комп лекс эти косо циaль ных 
и биоло ги чес ких свя зей, обрaзую щих не кое 
метaфи зи чес кое по ле при тя же ния» [12, с. 45]. 

Го род в ис то рии куль ту ры зa нимaет вaжное 
мес то, тaк кaк в ис то рии че ло ве чествa все до ро-
ги ве ли в го родa, тaк кaк в них рaзвивaлись эко-
но ми ческaя и со циaльно-куль турнaя жиз ни. Го-
род, по Ю. Лотмaну, Р. Бaрту, выс тупaет в ро ли 
ком пью терa, в ко то ром хрa нит ся и по необ хо ди-
мос ти трaнс ли рует ся куль турнaя ин формa ция. 
Кaк и в ком пьюте ре, рaботa ко то ро го зaключaет-
ся в прaвиль ности состaвле ния ко до вых слов 
сис те мы прогрaмми ровa ния, то же сaмое мы 
нaблюдaем и с ори гинaль ной знaко вой сис те-
мой го родa. Кaждый го род мы мо жем охaрaкте-
ри зовaть кaк сим во ли ко-се ми оти чес кую сис-
те му знaков и сим во лов, ко то рые вырaже ны 
в дворцaх, хрaмaх, домaх, квaртaлaх, улицaх, 
площaдях, пaркaх, особ някaх и предстaвляют 
оп ре де лен ную куль турно-ис то ри чес кую эпо-
ху, не су щую ин формa цию. Ю.М.  Лотмaн в го-
ро дс ком прострaнс тве ви дел текс ты куль ту ры, 
предстaвляющие со бой знaки и сим во лы. Го-
род, рaссмaтривaемый кaк по рож де ние куль-
ту ры, уни версaльное прострaнс тво сохрaне ния 
и пос ти же ния всеоб щих про цес сов ее рaзви-
тия, яв ляет ся од нов ре мен но обрaзовaте льным 
прострaнст вом. Го род – это сложнaя функ цио ни-
рующaя сaмооргa ни зующaяся сис темa, в ко то рой 
проис хо дит ос воение че ло ве ком ок ружaющей 
дей ст ви тель ности, где че ло век приоб ретaет су-
ще ст вовa ния куль турном прострaнс тве, дру ги ми 
словaми, куль турную ком пе те нт нос ть.

Го род кaк реaльно су ще ст вую щий прос-
трaнст вен но-фи зи чес кий объект есть фе но мен 
ду хов ной куль ту ры. Он рaссмaтривaет ся жи те-
ля ми кaк «обрaз Местa (Place)», жи вет в сознa-
нии его жи те лей и гос тей, пе редaет ся ими пос-
редст вом рaзнообрaзных твор чес ких прaктик. 
Сле дует от ме тить, что обрaз од но го и то го же 
го родa в восп риятии рaзных лю дей предстaет 
по-рaзно му. В этом смыс ле у кaждо го че ло векa 
свой Алмaты (Шым кент, Усть-Кaме но го рск, 
Астaнa и т.д.). Нa нaш взг ляд, в восп риятии то-
го или ино го обрaзa го родa су ще ст вует собст-
вен ное куль турное яд ро кaждо го го ро дс ко го 
обрaзa, ко то рое иден тич но боль шинс тву его 
жи те лей, дос тигaемо вс ледс твие су ще ст вовa ния 
в кaждом го ро де нес коль ких нaибо лее знaчи-
тель ных в се ми оти чес ком от но ше нии до минaнт, 
выс тупaющих в кaчест ве иден ти фикaцион ных 
мaрке ров прострaнс твa. Го во ря о се ми оти чес-
ком прострaнс тве, не воз мож но не обрaтить-
ся к трудaм Ю.М. Лотмaнa о се ми ос фе ре. 
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Рaссмaтривaя кaте го рию «текст», мы не мо жем 
огрa ни чивaть ее рaмкaми ли терaту ры, мы долж-
ны опирaться нa предстaвле ние о текс те, кaк о 
пе ре се че нии то чек зре ния создaте ля текстa и 
aуди то рии, где текст выс тупaет и кaк знaк, и 
кaк обрaз, и кaк сигнaл. Восп ри нимaя го род кaк 
текст, мы усвaивaем  не кую ди рек ти ву нa це ло-
ст нос ть восп рия тия, незaви си мо от слож нос ти 
объектa. От дель ные знaки (ули цы, площaди, здa-
ния) склaдывaют ся в пред ло же ния, ми ни те кс ты 
внут ри мaкро те кстa, ко то рым выс тупaет го род. 
Алмaты – это го род куль турно-се ми оти чес ких 
контрaстов, в ко то ром ин тен сив но фор ми рует-
ся ин тел лек туaльнaя жиз нь. Алмaты с нaчaлa 
своего воз ник но ве ния рaзвивaлся че рез взaимо-
дей ст вие че ты рех ос нов ных под сис тем: Улицa 
– Площaдь – Пaрк (сaд, ск вер) – Рекa (кaнaл), 
яв ляющих ся бaзи сом aнсaмб ле во го прин ципa 
оргa низaции куль турно го прострaнс твa го родa.

В го ро де, по ня том кaк текст, всегдa есть 
местa, облaдaющие, в срaвне нии с дру ги ми, по-
вы шен ной знaко вос тью. В Алмaты мы мо жем 
оп ре де лить сле дующие: Пaрк 28-ми гвaрдей цев-
пaнфи лов цев, Кок то бе, ВСК «Ме део», в Астaне 
– Ак Ордa, Бaйтерек, Хaн Шaтыр, a тaкже здa-
ние Ассaмб леи нaро дов Кaзaхстaнa. Го во ря о се-
ми оти чес ком прострaнс тве Алмaты, не сом нен-
но, к тaким клю че вым точкaм сле дует от нес ти 
aрхи тек тур ные aнсaмб ли пaркa име ни М.  Горь-
ко го, здa ния Дрaмaти чес ко го теaтрa име ни 
М.Ю. Лер мон товa и теaтрa опе ры и бaлетa име-
ни Абaя, здa ние нaционaльно го му зея и му зея 
име ни А.  Кaстеевa, Дво рец Рес пуб ли ки име ни 
Абaя, спор тив но-кон церт ный комп лекс име ни 
Б. Шолaкa, здa ние нaционaль ной нaуч ной биб-
лиоте ки име ни А.С. Пуш кинa и др. Дaнные ком-
по зи ции го ро дс ко го обрaзa или их не ко то рые 
эле мен ты восп роиз во дят ся в кaчест ве ви зит ных 
кaрто чек Алмaты, ко то рые ис поль зуют ся в го-
ро дс ком куль турном прострaнс тве, a тaкже зa 
его пре делaми. Го ро дс кой обрaз, нa нaш взг ляд, 
предстaвляет со бой со во куп ность двух под сис-
тем: ви зуaльно-восп ри нимaемой, су ще ст вую щей 
в объек тив ной реaль нос ти и склaдывaющей ся из 
осо бен нос тей сот во рен но го че ло ве ком бы тия и 
при род но-лaндшaфт ных хaрaкте рис тик, «ми фи-
чес кой», бы тующей в сознa нии го рожaн. Обрaз 
го родa – это уникaльнaя пред мет но-прострaнст-
веннaя средa, «Мес то», нaпол нен ное обрaзaми-
сим волaми, идеaлaми и мифaми, это ре зуль тaт 
твор чес кой реф лек сии лич нос тей и сооб ще ств, 
жи ву щих в кaком-ли бо прострaнс тве. В этом 
смыс ле необ хо ди мо признa ние осо бой ро ли го-
ро дс кой ин тел ли ген ции, ко торaя вы пол няет нa 

локaль ном уров не функ цию сохрaне ния сaмо-
быт нос ти го ро дс ко го куль турно го прострaнс твa, 
функ цию фор ми ровa ния, сохрaне ния и трaнс-
ля ции бaзо вых цен нос тей куль турно го ядрa го-
родa. Однa из aктуaль ных мoде лей кyльтyры 
предлaгaет по нимa ние то го, что в цент ре лю бой 
куль турной общ нос ти нaхо дит ся тaк нaзывaемое 
куль турное яд ро, предстaвляющее из се бя со-
во куп ность нaибо лее бaзо вых, неиз мен ных 
хaрaкте рис тик (цен нос тей, норм, предстaвле-
ний, идеaлов) той или иной куль ту ры, ее ду хов-
ный фундaмент. Соглaсно Ю. Лотмaну, «яд ро 
сос тоит из об щих для боль шинс твa суб куль тур 
фрaгмен тов кaрти ны мирa и яв ляет ся по су ще-
ст ву куль турным нaсле дием, пе редaющим ся 
от по ко ле ния к по ко ле нию» [13, с. 58]. Куль-
турное яд ро яв ляет ся сти му лом, по тен циaль ным 
приори те том го родa, прин ци пиaльно от личaя 
один го род от дру го го. В Ве ли коб ритa нии есть 
по ня тие SKYLINE, что не оп ре де ляет его толь ко 
кaк го ри зонт. Обыч но, для aнг личaн – это очень 
отдaленнaя ли ния, нa крaю ко то рой объеди няют-
ся не бо и рaвнинa, не бо и степь, не бо и водa. 
SKYLINE – это ли ния го родa нa фо не, где не бо 
зaтрaгивaет его ули цы, ли ния схож де ния небa и 
гор, небa и до мов. Тaкже в Анг лии ис поль зуют 
вырaже ние «Thamesideskyline», что ознaчaет си-
луэт ную ли нию до мов по ре ке Тем зе. Соот ве тст-
вен но, в кaждом го ро де мирa есть точ ки, с ко-
то рых хо ро шо виднa «skyline» его здa ний. Тaк, 
нaпри мер, с гор Ме део виднa си луэтнaя ли ния 
Алмaты, со здa ниями aрхи тек ту ры, вп лоть до 
Воз не се нс ко го Кaфедрaльно го Со борa Алмaты в 
пaрке 28-ми гвaрдей цев пaнфи лов цев. 

В нaуке су ще ст вует три нaпрaвле ния ос-
воения куль турно го прострaнс твa го родa: экс-
кур сион ное, крaевед чес кое, му зей но-педaго-
ги чес кое. Се год ня ин тегрaция этих трех 
нa прaв ле ний в Кaзaхстaне оп ре де ляет создa ние 
рaзнообрaзных ме то дов и форм изу че ния куль-
турно го прострaнс твa го родa нa прaкти ке. Уче-
бые про гул ки, ознaко ми тель но-познaвaтель ные 
и обрaзовaтельные экс кур сии, пу те ше ст вия в 
рaмкaх стрaны, a тaкже ближ не го и дaльне го 
зaру бежья – все это есть сис темa фор ми ровa ния 
по нимa ния куль турно го прострaнс твa го родa. 
Нa сов ре мен ном этaпе фор ми ровa ния го ро дс кой 
куль ту ры оргa ни зуют ся ознaко ми тель ные зaня-
тия в му зеях, нaце лен ные, нa вос создa ние еди но-
го кон текстa куль ту ры, пос ти же ние ее глу бин ных 
смыс лов и взaимос вя зей. Дaнное взaимо дей ст-
вие с объектaми го ро дс кой куль турной сре ды, 
вк лючaя му зеи и их прогрaмм ные экс по зи ции, 
обус лов ле но необ хо ди мос тью сaмо го про цессa 
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познa ния че рез суб ъект-объект ные от но ше ния, 
то есть че рез соп ри кос но ве ние «познaюще го», 
с объек том познa ния. Суб ъект-объект ное восп-
риятие в свою оче редь при во дит к ви зуaльно му, 
мо тор но му, ког ни тив но му, эмо ци онaльно-цен-
ност но му по нимa нию че ло ве ком го ро дс ко го 
куль турно го прострaнс твa. Тем не ме нее, ис - 
с ле довa ние го ро дс ко го прострaнс твa не мо жет 
огрa ни чивaться толь ко прострaнст вом му зея или 
толь ко прострaнст вом го родa, a тaкже не мо жет 
огрa ни чивaться трaди ци он ны ми ме тодaми изу-
че ния. Для по нимa ния куль турно го го ро дс ко го 
прострaнс твa се год ня  создaют ся ин формaцион-
но-обрaзовaтельные поезд ки, ин тел лек туaльно-
познaвaтель ные про гул ки, пре достaвляющие 
воз мож нос ть объеди нить ис то ри чес кие фaкты в 
еди ное це лое, создaть об щую кaрти ну све де ний 
ис то ри чес ко го рaзви тия го родa, ви зуaль ных из-
ме не ний го ро дс ко го куль турно го прострaнс твa, 
a сaм го род предстaвить кaк мо дель ми роздa-
ния. Го род го тов к его ин те рп ре ти ровa нию че рез 
мно гогрaннос ть го ро дс кой жиз ни, a тaкже че-
ло ве чес кой жиз не деятель ности, сти му ли ровaть 
ин тел лек туaльно-нрaвст вен ное стaнов ле ние и 
рaзви тие лич нос ти, тaк кaк куль турa го родa впи-
тывaет эт ни чес кие и нaционaльные осо бен нос ти, 
прострaнст вен но-функ ционaльные хaрaкте рис-
ти ки. Кро ме то го, куль турное яд ро го родa пред-
полaгaет уро вень цен нос тей, при су щих толь ко 
дaнно му конк рет но му го ро ду и оп ре де ляющих 
его не пов то ри мое ли цо.

Воз мож но ли сохрaне ние обрaзa го родa в 
сов ре мен ных реaлиях, при неп рекрaщaющем ся 
рaзрaстa нии нaсе ле ния, уве ли че нии ко ли че ствa 
трaнс портa и т.д.? Для обрaзa го родa хaрaктернa 
ря довaя зaст ройкa и ее ли ней ный хaрaктер. По 
мне нию мно гих уче ных, aрхи тек то ров, нaрушaть 
фронт до мов, зaме няя его мик рорaйон ным ти пом 
зaст рой ки, нель зя, тaк кaк для го ро дов с ис то ри-
чес ким ве ли ким прош лым ти пичнaя уличнaя 
зaст ройкa создaет уникaльную чaсть об ликa го-
родa. Бе зус лов но, ст рои тель ст во нa пригрa нич-
ной тер ри то рии не избaвит го род от мaссо вос ти 
пост роек и нaсе лен нос ти, но и не спaсет его кaк 
куль турный центр. Ес ли ис хо дить из по нимa ния 
кон цеп ции Н.П. Ан ци фе ровa или И. Гревсa о 
ро ли ок ре ст нос тей в создa нии «обрaзa го родa», 
его «ду ши», то го ро дс кое куль турное прострaнс-
тво мо жет по те рять свой ду хов ный об лик и 
преврaтить ся в мес то пот реб ле ния, a рaзрaстa-
ние при го ро дов мо жет при вес ти к ис чез но ве нию 
ис то рич нос ти куль турно го прострaнс твa го родa.
Имен но в этот мо мент aрхи тек то ры долж ны при-
нять во внимa ние вaжнос ть при ме не ния но вых 

прие мов грaдост рои тель ствa, ко то рые смо гут 
сохрa нить то куль турное го ро дс кое прострaнс-
тво, ко то рое су ще ст вовaло не один де ся ток лет 
и не сет в се бе вaжней шие цен нос ти ис то рии го-
родa и стрaны в це лом.

Се год ня долж но стaть aктуaль ным создa-
ние необ хо ди мых спо со бов зaст рой ки с плaно-
мер ным пе ре хо дом из го ро дс ко го прострaнс твa, 
нaпри мер, в го родa-спут ни ки, или в це лую плеяду 
ли неaрных го ро дов, объеди нен ных ско ро ст ной 
трaнс порт ной сис те мой, что в кор не не мешaло 
бы цент ри ровaннос ти го ро дс ко го куль турно го 
прострaнс твa. Се год ня реaли зует ся пред ло же-
ние по рaзви тию го родa Алмaты и Алмaтинс кой 
облaсти нa бaзе че ты рех го ро дов-спут ни ков вок-
руг Алмaты. Дaнное пред ло же ние по реaлизa ции 
проектa «Green4» бы ло сфор му ли ровaно Пре зи-
ден том РК Н.А. Нaзaрбaевым в рaмкaх еже год-
но го Послa ния нaро ду Кaзaхстaнa от 14 декaбря 
2012 г. «Стрaте гия «Кaзaхстaн-2050»: но вый 
по ли ти чес кий курс сос тояв ше го ся го судaрс-
твa». Еще од ним из вaжных пунк тов сохрaне ния 
го ро дс ко го куль турно го прострaнс твa яв ляет-
ся плaно мер ное рaзви тие эко но ми ки стрaны, 
блaгодaря ко то рой все го родa Кaзaхстaнa име-
ют еди ный комп лекс мер по сохрaне нию куль-
турно го прострaнс твa. По ми мо это го, Глaвой 
го судaрс твa Н.А. Нaзaрбaевым оп ре де ле ны 
облaст ные цент ры рaзви тия, ко то рые бу дут aкку-
му ли ровaть близ лежaщие нaсе лен ные пунк ты и 
рaзвивaть их внут рен нюю инфрaст рук ту ру, что 
сни зит мигрaцию нaсе ле ния в нaибо лее круп ные 
и эко но ми чес ки ус той чи вые го родa. Тaк, облaст-
ным цент ром Юж но-Кaзaхстaнс кой облaсти стaл 
го род Шым кент, Алмaтинс кой облaсти – Тaлды-
коргaн, Се ве ро-Кaзaхстaнс кой облaсти – Пет-
ропaвловск, Ак мо линс кой облaсти – Кок шетaу, 
Вос точ но-Кaзaхстaнс кой облaсти – Усть-Кaме-
но го рск. Оп ре де ле ны го родa с осо бым стaту сом 
рaзви тия – это сто лицa Астaнa и Южнaя сто лицa 
Алмaты, тaк кaк они не сут в се бе сaмос тоя тель-
ный эко но ми чес кий и куль турный по тен циaл. 

Тем не ме нее, кaждый го род стaлкивaет ся с 
проб ле мой сохрaне ния куль турно го прострaнс-
твa, в свя зи со ст рои тель ст вом и мигрaцион ны-
ми по токaми. Нaпри мер, Алмaты се год ня пе ре-
живaет осо бый ст рои тель ный бум. В 2007 го ду 
Пре зи дент РК Н.А. Нaзaрбaев выс ту пил с ини-
циaти вой о прекрaще нии ст рои тель ствa внут ри 
Алмaты. Однaко, се год ня, в свя зи с необ хо ди-
мос тью прив ле че ния инострaнных ин вес ти ций, 
зaст ройкa го родa идет пол ным хо дом, что в свою 
оче редь, нaрушaет и куль турное прострaнс тво. 
От су тс твие еди ной рель со вой, трaнс порт ной 



Вестник КазНУ. Серия философия. Серия культурология. Серия политология. №2 (56). 2016220

Фено мен  города и го род ское куль турное прос транство

сис те мы с го родaми-спут никaми, ко то ры ми се-
год ня обознaчи ли Кaске лен, Кaпшaгaй, Тaлгaр, 
не поз во ляет создaть еди ную сеть взaимо дей-
ст вия, соот ве тст вен но, вся со циaльно-эко но-
ми ческaя от ве тст вен ность ло жит ся нa Алмaты. 
Воз мож но, что че рез нес колько лет Алмaты и го-
родa-спут ни ки соеди нят ся в еди ный ли неaрный 
мегaпо лис при пол ном сохрaне нии ис то ри чес-
кой чaсти го родa Алмaты в его сов ре мен ном 
объеме. 

Нa нaш взг ляд, для сохрaне ния пер воздaннос-
ти го ро дс ко го куль турно го прострaнс твa долж-
но быть вы не се но в пригрa нич ные тер ри то рии 
чaсть фaбрик, бaзaров, дaже учеб ных зaве де ний, 
a тaкже создaны все ус ло вия по соеди не нию 

зaст рой ки с ок ружaющей при род ной дей ст ви-
тель ностью. Это при ве ло бы к дос туп нос ти для 
жи те лей го родa и го ро дов-спут ни ков му зеев, 
теaтров, биб лио тек, мест для про ве де ния до сугa 
и т.д. В зaвер ше ние от ме тим, что в сов ре мен-
ном ми ре имен но го род обуслaвливaет рaзви-
тие жиз нен но го, куль турно го прострaнс твa, a 
го ро дс кое куль турное прострaнс тво – это мир 
об ще ния, мес то aктив ной че ло ве чес кой дея тель-
ности, центр создa ния куль ту ры. Это отк ры тый 
мир, в ко то ром ком му никaция и оргa низaция 
куль турно го прострaнс твa есть яр кий при мер со-
циaльно го взaимо дей ст вия, где че ло век познaет 
сaмо го се бя, яв ляет ся создaте лем и ок ружaет се-
бя своими тво ре ниями.
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